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В книге автор пытается дать ответы на проблемные вопросы физической сущности микромира

1. В чем заключается общность всех физических полей?

2. Какова структура элементарных частиц?

3. Что скрывается под понятием электрический заряд?

4. Существуют ли в природе античастицы как отдельный класс?

5. Какова природа ядерных сил?

6. Какова природа электромагнитных сил?

7. В чем заключается физическая сущность парапсихологических феноменов?

От автора

При изучении физического микромира ученым всегда хочется верить, что познание его будет законченным и лаконичным в своих исходных принципах. Поэтому исследования ученых развивались в двух направлениях: с одной стороны – поиски элементарных составляющих, из которых образована материя, с другой – разработка идей, которые позволили бы унифицировать нами представления о силах, действующих между этими элементарными составляющими. На пути решения этих направлений, несмотря на «успехи» современной науки, существует целый ряд проблем, не находящих ответа.

Этому вопросу посвящена первая глава книги. Вторая глава рассматривает новое направление науки – природу информации, ее виды и свойства. Третья глава отдана природе физических полей на основе нового понимания значения мирового эфира. В четвертой делается попытка связать физику с биологией на основе эзотерических знаний, назвав этот симбиоз «тонкий мир». В пятой излагается новый взгляд на природу элементарных частиц и атома в свете механистического мировоззрения. И, наконец, в шестой главе подводятся итоги нового направления познания микромира на основе философии механистической физики.

Книга является естественным продолжение двух предыдущих книг автора «Спираль познания» и «В мире вечности», посвященных макромиру. Книга предназначена для широкого круга людей, интересующихся проблемами современной физики макромира.

1. ПРОБЛЕМЫ МИКРОМИРА

Материя как существующая независимо от нашего сознания объективная реальность (философское определение), имеет широкое многообразие форм. Для нас особенно важны различные виды вещества, из которых состоит человек и непосредственно воспринимаемые им предметы окружающей среды. Эти макроскопические тела и составляющие их дискретные частицы (атомы и молекулы), в свою очередь состоящие из более мелких частиц, можно назвать химическим веществом. В повседневной жизни, а часто и в науке, говоря о материи, подразумевают химическое вещество, хотя сегодня мы полагаем, что существует и другой вид материи – эфир со всеми своими специфическими особенностями. 

Естествознание изучает свойства, превращения и структуру конкретных видов материи. Понятие «структура», или «строение материи», означает здесь структуру атомов, молекул и построенных из них материальных тел.

В ХХ веке появилась и начала быстро развиваться новая ветвь науки – физика микромира, изучающая частицы меньше атомов. Результаты исследований в этой области оказались в высшей степени неожиданными. Было установлено, что в микромире многие законы классической механики не действуют, так как свойства микрочастиц подчиняются отчасти совершенно другим законам, чем свойства макроскопических тел. Тем не менее, основные законы природы (такие, как закон сохранения энергии, материи, импульса, момента импульса) справедливы как для макро-, так и для микромира. Сегодня считается, что понять происходящие в микромире явления можно только на основе квантовой механики. Однако, по мнению Энтштейна, она сформулирована таким образом, что все ее положения тесно связаны с техникой измерения, в которых нарушается объективный ход процессов. Он считал, что, поскольку квантовая механика не дает описания «самих по себе», независимо от каких-либо измерений, а оперирует лишь вероятностями, задача физики в этой области еще не выполнена и нужно найти подлинную реальность, лежащую в основе квантового описания, «очищенную» от всякого влияния измерительных процедур. Он придерживался тезиса: понятия «вероятность», «случайность» есть всего лишь непознанная закономерность, а не принцип устройства мира природы. Знаменитая фраза Эйнштейна «Бог не играет в кости» вошла в историю физики как некий приговор квантовой механике, хотя последняя была построена именно на постулатах теории относительности. В этих суждениях Эйнштейн был не одинок. Так, например, Луи де Бройль отметил: «Квантовая физика нуждается в новых образах и идеях, которые могут возникнуть при глубоком пересмотре принципов, лежащих в ее основе». В свою очередь П. Дирак так выразил свое отношение к этой новой науке: «Мне кажется вероятным, что когда-нибудь в будущем появится улучшенная квантовая механика, которая будет содержать в себе возврат к причинности. Но такой возврат может стать возможным лишь ценой отказа от какой-нибудь другой фундаментальной идеи, которую сейчас мы безоговорочно принимаем». Некоторые ученые считают, что квантовая механика – это временный теоретический полуфабрикат, изобилующий парадоксами, и что микромир можно и нужно описать как-то по-другому. Американский ученый И. Дж. Гуд по этому поводу пошутил: «С помощью квантовой теории удалось объяснить многие феномены микромира. Осталось лишь объяснить саму квантовую теорию».

С давних пор, как существует изучение природы, оно имело перед собой в качестве идеала конечную, высшую задачу – объединить пестрое многообразие физических явлений в одну систему, а если возможно, то в одну-единственную формулу. Картина современной теоретической физики носит объединительный характер. Число отдельных областей физики имеют тенденцию слиться между собой; так, акустика целиком вошла в механику, магнетизм и оптика слились с электродинамикой. Соответственным образом обобщенное понимание механики могло бы включить в себя и электродинамику. Действительно, есть немало признаков, говорящих за то, что эти области со временем сольются в одну область – общую динамику на основе механистического мировоззрения устройства природы. Это мировоззрение исходит из предположения, что все качественные различия физических явлений в конечном счете объясняются движением. Можно ли положить эту гипотезу в основу развития физики и последовательно провести ее? С давних пор многие физики и философы считали очевидным положительный ответ на этот вопрос и даже принимали его за постулат физического исследования. Согласно этому воззрению, задача теоретической физики состоит в том, чтобы объяснить движением все явления природы.

С другой стороны, были также скептически настроенные ученые, которые сомневались в фундаментальном характере такой формулировки проблемы и считали механистическое мировоззрение слишком узким для того, чтобы оно могло объять все разнообразие явлений природы. Они ссылались на принцип сохранения энергии, который, по их представлениям, не укладывается в рамки механистического устройства природы. Нельзя сказать, чтобы какое-то из этих двух противоположных мнений одержало решительный перевес. Однако можно отметить, что в случае признания механистического мировоззрения это повлечет такой разрушительный характер в современном научном мире, что влияние его распространится далеко за пределы физики в соседние области – химию, астрономию, биологию и даже в область познания.

Последняя попытка свести все явления природы к движениям содержится в механике Генриха Герца. Стремление механистического мировоззрения к единому образу мира получило в ней идеальную законченность. Она устанавливает программу высокой последовательности и гармонии, которая оставляет далеко за собой все прочие попытки, направленные к той же цели. Герц не довольствуется тем, что постулирует возможность полностью принять механистическое мировоззрение на основе допущения о движении простых однородных материальных точек, единственных подлинных «кирпичей» мироздания. Он идет дальше и совершенно отрицает различие между потенциальной и кинетической энергиями, а вместе с тем и все те проблемы, которые связаны с исследованием их отдельных видов. По Герцу, существует не только единственный вид материи – материальная точка, но и единственный вид энергии – кинетическая энергия. Все другие виды энергии, которые мы называем электромагнитной, химической, тепловой, в действительности представляют собой кинетическую энергию движения невидимых материальных частиц. Различие между характером этих энергий обуславливается исключительно неизменными связями, которые существуют в природе между положениями и скоростями соответствующих материальных частиц. Эти связи ничуть не умаляют действительности закона сохранения энергии, так как оказывают влияние только на направление движения. В следствии такого радикального упрощения взглядов все законы механики Герца отличаются удивительной простотой и ясностью.

Однако развитие физики (особенно физики микромира) пошло по совершенно другим путям, которые далеко разошлись с механистическим мировоззрением Герца. Причиной тому послужила проблема материальности эфира, который является необходимым постулатом его мировоззрения, гласящего: где есть движение, там должно находиться и то, что движется. Кроме того, уравнения Максвелла оказались несовместимыми с возможностью механистического истолкования электродинамических явлений. Это связано с тем, что электромагнитные волны, согласно его теории, распространяются в пространстве, независимо от наличия эфира, что соответствует принципам теории относительности Эйнштейна. Если нет эфира, то не приходится надеяться на возможность свести электромагнитные явления к механистическим, пусть очень своеобразным, изощренным, но все же механистическим. Поэтому всякий, кто принимает механистическое мировоззрение в качестве постулата физического мышления, никогда не примирится с теорией относительности.

В свою очередь квантовая механика еще более усугубила возможность механистического представления строения микромира, приняв в качестве постулата закон постоянства электрического заряда, не имея понятия о его природе.

Тайны строения материи и фундаментальных физических категорий (таких как масса, инерция, время, гравитация, сила, электрический заряд) в силу своей неподатливости человеческому разуму образуют круг проблем, стоящих как бы вне физики, над ней, относящихся скорее к философии, чем к физике. Глубокие физические идеи – всегда плод философского осмысления природы.

Ключевым вопросом, связанным с проблемой механистического мировоззрения в физике, является проблема заряда элементарной частицы. Если мы поймем его внутренний «механизм», то поймем и что такое электричество, магнетизм, электромагнитное поле. Кроме того весь ход развития науки связан с ликвидацией различий между материей и полем. После открытия множества полей, стало ясно, что тезис «поле – вид материи» устарел. Назрела необходимость замены его на тезис «поле – состояние материи» или «поле – энергетическое состояние эфира», понимая под термином эфир – пространство (в том числе и материальные тела), заполненное некими частицами.

Что такое поле и его физическая сущность? Этот вопрос является наиболее мучительным для человека, стремящегося понять существо тех основных величин, с которыми оперирует современная физика. 

С элементарными частицами связывается этакий наглядный образ: шарик или нечто подобное, резко ограниченное в пространстве, прерывистое. С полем все обстоит иначе – это нечто непрерывное, заполняющее пространство подобно тому, как жидкость заполняет сосуд. Оно представляет собой особую форму материи, связывающую частицы вещества в единую систему, являясь промежуточным звеном между ними.

Сегодня насчитывается пять видов взаимодействия: гравитационное, электромагнитное, сильное (силы ядерного сцепления), слабое (развальное) и информационное. Все взаимодействия происходят без видимого контакта, поэтому их и называют полевыми. Эти поля по роду взаимодействия получили соответствующие названия: гравитационное, электромагнитное, сильного и слабого взаимодействия, информационное (поле сознания). Ученые предполагают, что каждому из перечисленных выше полей присуща некая материальная частица (представляющая их дикретность. Например, частицей гравитационного поля должен быть гравитон, частицей электромагнитного поля – фотон. Частицы поля сильного и слабого взаимодействия связаны со строением атома и его ядра. Частицей информационного поля, по мнению ряда ученых, является нейтрино.

Для того чтобы разобраться в этих проблемах, нам необходимо проникнуть в микромир. Как уже отмечалось, этим занимается квантовая теория. Структура этой теории примерно такова: микроявления наблюдаются макроскопическим прибором. Этот прибор устанавливает связь между экспериментатором и микроявлением. Образ микроявления (его физическое истолкование) воссоздается квантовой теорией по результатам показания макроскопического прибора, к которому применима классическая механика. Поэтому результаты наблюдения мы, естественно, выражаем в понятиях классической механики и электродинамики. К таким понятиям относятся: время, энергия, масса, импульс и другие. Как показывает практика исследований, в области микрообъектов невозможно описать явление, не указав, каким образом мы его наблюдаем, ибо разные способы наблюдения дают разные результаты. Это накладывает дополнительные трудности в идентификации частиц и приводит к различного рода парадоксам.

Начиная с 1950 г. было открыто много новых частиц. Отличительным свойством их явилось то, что, по мнению ученых, они не представляют собой составные части материи, и живут лишь очень короткое время. Они рождаются в лаборатории и через крошечные доли секунды распадаются на знакомые нам частицы. Здесь нет необходимости перечислять все открытие частицы, их насчитывается уже несколько сот. Важно, что основную роль строительных «кирпичиков» мироздания играют стабильные частицы – протоны, нейтроны и электроны. В свою очередь такими частицами поля (а вернее, эфира) предполагаются нейтрино. 

Несмотря на все свои успехи, физика микромира находится сегодня в странном положении. Хотя в мире элементарных частиц и наведен относительный порядок (частицы распределены по семействам, которые достаточно подробно изучены), мы все же не понимаем главного – какую роль (помимо стабильных частиц) играют все эти семейства? Они кажутся на наше земле «лишними деталями». В экспериментах при идентификации элементарных частиц используются: выводы теории относительности Эйнштейна, теория поля Максвелла, уравнения Бора, Шредингера и Дирака, а также принцип запрета Паули. В сущности, эти математические построения ученых и определяют то, что мы называем квантовой механикой.

В результате экспериментов по изучению микромира было установлено, что многие элементарные частицы (в том числе и стабильные) самопроизвольно превращаются в другие частицы. Этот процесс носит название распада, но оказалось, что, если при идентификации воспользоваться идеями квантовой механики, его нельзя понимать как просто распад системы на составные части. Предполагается, что перед нами в полном смысле этого слова происходит превращение одних частиц в другие, где новые частицы не были структурными единицами, частями старой, а рождаются заново. 

Вся теория элементарных частиц зиждется на экспериментах, которые показывают их взаимопревращения. Но что вызывает эти превращения и какие из них возможны, мы не знаем. В сущности, мы не знаем и того, что такое элементарная частица и из чего она состоит. Некоторые положения этой теории можно доказать лишь с помощью далеко не простых математических уравнений. Другими словами, в настоящее время у нас нет подлинной теории элементарных частиц, или, говоря осторожнее, на основании существующей теории мы не в состоянии вычислить массы и специфические заряды этих частиц. Эта наука изобилует загадками и парадоксальными предположениями. Еще никогда не была так велика пропасть, разделяющая представления об окружающем мире естествоиспытателя и рядового гражданина. Для того, чтобы разобраться в квантомеханических понятиях, ученым пришлось создать специальный справочник концепций, в котором насчитывается около двухсот определений и терминов. 

На вопрос корреспондента «Что мешает созданию новой всеобъемлющей теории элементарных частиц?» известный ученый Д. И. Блохинцев ответил: «Нам трудно сейчас решить, в чем дело: не хватает глубины понимания, идей, которые могли бы пролить свет на весь огромный комплекс фактов. Следует считаться с обоими возможностями. Возможно, какой-то ум взглянет на все это с другой стороны и поймет в чем особенность микромира». Однако большинство ученых считают, что фактов, накопленных современной наукой в области микромира, вполне достаточно, не хватает фантазии. Не накопление новых фактов, а новые концепции, новые точки зрения совершают революционные изменения в науке. В свою очередь Паули и Ландау высказывали мысль в пользу возможной роли гравитации в теории элементарных частиц. А есть и такое утверждение ученых: пока мы не поймем что такое заряд (его внутренний «механизм»), эта теория будет опираться на один костыль. Если не ясно, что такое заряд, то теряется понимание того, что мы называем «электричеством», под которым подразумеваем обычный электрический ток.

Как было установлено, основными характеристиками элементарных частиц являются: масса, электрически заряд, спин, магнитный момент и время жизни. Каждая из этих характеристик нуждается в переосмыслении своей истиной физической сущности.

Сегодня проблемными вопросами в физике микромира являются:1. Что такое электрический заряд и каков его внутренний механизм?

2. Что скрывается под понятием положительного и отрицательного заряда?

3. Почему заряжены только некоторые частицы?

4. Для чего природе понадобились античастицы?

5. Какую роль при взаимодействии частиц выполняет спин (угловой момент)?

6. Что у частицы означает магнитный момент и какова его природа?

7. Как понять механизм превращения одних частиц в другие, а также их поглощение и рождение?

8. Что такое дуализм (двойственность природы элементарных частиц)?

9. Какова природа ядерной энергии?

10. В чем состоит разница между веществом и полем, если считать его материальной средой?

11. Какова возможность объединения физических полей в единую систему?

Как известно Эйнштейн долгие годы посвятил объединению тяготения и электромагнетизма, но осуществить это ему так и не удалось. В настоящее время существует ряд моделей, в которых делается попытка создать единую теорию сильного, слабого и электромагнитного взаимодействий. В еще более фундаментальных моделях эти взаимодействия объединяются с гравитационным. Попыток объединить их с информационным полем не предпринимается по причине полного отсутствия понимания его структуры. Такое положение связано с тем, что информационное поле ассоциируется с сознанием – генератором информации, биофизикой и, в конечном сете, с так называемым «тонким миром». Под «тонким миром» обычно понимают информативность биополя, то есть связь физики с биологией. Интересно отметить, что каждый исследователь в этой области называет это поле по-своему: биоэнергетическим, торсионным, спинорным, лептонным или просто аурой. Однако как не называй это поле, проблема одна – как уловить и расшифровать скрытую в нем информацию. До сих пор это было уделом лишь всевозможных экстрасенсов, что накладывало печать некой мистики и колдовства. Проверить достоверность добытой ими информации не представлялось возможным. Поэтому материалистическая наука долгое время воспринимала учение о тонком мире как блеф, суеверие и невежество, и только в последние годы это учение стало пробивать себе дорогу. Исследователи пришли к выводу, что информация является первоосновой и всеобщим свойством Вселенной. Понятие информации так глубоко внедрилось за последние годы в сознание ученых, что трудно представить время, когда этого слова как бы не существовало. Оно, конечно, было. Но содержание в него вкладывали другое, более узкое, чем сейчас. Под информацией подразумевали то, что узнавали в справочном бюро, из газет, журналов, радио и телевизионных передач. С появлением кибернетики смысл этого слова расширился и углубился, распространился во всех направлениях. Оно как-то сразу вошло в систему ходовых понятий исследователя, с ним оказались связаны многие важные стороны научной деятельности, прежде ускользавшие от внимания физиков.

Информация в современном понимании выступает как некое универсальное физическое явление, которое дает ключ к разгадке всех перечисленных выше полей. Как заметил один мудрый человек, «Кто владеет информацией, тот владеет всем». Это подтверждает даже такой факт, что понятие информации изменило тактику ведения войн (информационная война). Поэтому прежде чем рассматривать микромир с точки зрения его информативности, следует более подробно разобраться с понятием «информация», ее видами и свойствами.

Итак, на пути познания природы микромира перед исследователями стоит задача решения изложенных выше проблем. Ученые до сих пор не сумели увязать и систематизировать все обилие экспериментального материального. По мнению исследователей для решения этих проблемных вопросов необходимо изменить (или переосмыслить) саму физическую сущность микромира. Некоторые ученые даже считают, что заряд имеет не электрическое, а кинематическое происхождение и, как мы увидим ниже, в пользу этого имеются убедительные аргументы.

Создать «настоящую» теорию элементарных частиц, из которой можно было бы вывести все массы частиц, и специфические константы взаимодействия, значило бы создать исчерпывающую теорию материи. 

Взглянуть на природу микромира с другой стороны позволяет новая механика, названная «склерономной», по признаку отсутствия в ней категории «время» как некой субстанции. Это следует из того, что время не может быть исследовано непосредственно, а только опосредованно – через изучение различных физических систем и протекающих в них процессов. Эта особенность приводит к тому, что при интерпретации опытных данных приходится привлекать априорные теоретические соображения о свойствах времени. Однако правильность априорной посылки отнюдь не самоочевидна, что и доказывается новой механикой. Приводить здесь все ее подробности нет необходимости, они изложены автором в его книге «В мире вечности». Ограничимся некоторыми ее выводами. 

1. Из физической картины мира исключается понятие время (как некая субстанция), масса (тяжелая и инертная), инерция (как свойство тел, частиц) и тяготение (как свойство массы).

2. Масса выступает в единственном ее виде, как эквивалент количества вещества и содержащейся в ней энергии.

3. Гравитационные свойства тел (частиц) определяет не масса и ее количество, а их энергетическое состояние.

4. С введением склерономной механики как научного мировоззрения утрачивают свое значение классическая механика Ньютона и теория относительности Эйнштейна (общая и специальная).

2. ПРИРОДА ИНФОРМАЦИИ

По мнению многих современных ученых, XXI век будет веком информации. Слово «информация» происходит от латинского «informatio», означающее разъяснение, изложение. Информация – настолько общее понятие, что изложить его одной фразой невозможно. Она имеет различное толкование в науке, технике и в житейских ситуациях. В бытовом смысле под информацией понимают любые сведения или знания, которые кого-либо интересуют. При этом одно и то же информационное сообщение (статья в газете или журнале, телевизионная или радиопередача, письмо и т. Д.) могут содержать для разных людей различное количество информации – в зависимости от уровня их понимания этого сообщения и интереса к нему.

С житейской точки зрения количество информации мало зависит от объема сообщения. Обычно под информацией имеют в виду ту упорядоченность воздействия одного объекта на другой, в котором запечатлевается собственная упорядоченность (форма, черты поведения, структура и т. д.). Отсюда и определение информации: информация – это отраженная структура оригинала. Роль информации трудно переоценить. Она обусловливает тип поведения объекта (животного, человека), который складывается в результате сложного взаимодействия внешних стимулов и внутреннего состояния организма. Однако любой тип поведения определяется тем, каким образом объект обрабатывает поступающую к нему информацию. Внутренние системы обработки информации формируются в процессе развития от оплодотворенного яйца к зародышу и взрослой особи; этот процесс называется онтогенезом. Изучая его, можно выяснить взаимодействия генетической информации и информации, полученной из окружающей среды (или путем обучения), что, в конечном счете, формирует определенный тип поведения. Информация, которой располагает объект, носит комплексный характер, она поступает к объекту по разным каналам и может самим объектом не осознаваться (что отнюдь не умаляет ее значения).

Человеческая память хранит во много раз больше того, что человек воспринимает в обычной жизни. Быть может, она хранит все, что попадало человеку на глаза и хотя бы на миг задерживалось в поле его зрения. Как показывают эксперименты с бессознательной памятью, время не властно над ней, человеку же в обычном состоянии кажется, что он этого просто не помнит.

Несмотря на то, что информация давно уже служила людям для познания мира, ее теория зарядилась каких-нибудь 50 лет назад в связи с появлением ЭВМ. Согласно этой теории, информация – есть физическая величина, которую можно создавать, передавать, воспринимать, копировать, обрабатывать, разрушать, измерять, делить на части, упрощать и т. д. Информация может существовать в самых различных формах: 

– в форме световых, звуковых или радиоволн;

– в форме электрического тока или напряжения;

– в форме магнитных полей;

– в виде знаков на бумаге;

– в виде несенсорных взаимодействий.

Несенсорные взаимодействия – это информация, полученная без участия известных органов чувств. Она ответственна за телепатию, ясновидение, психографию, целительство и иные подобные явления.

Информация обладает такими свойствами, как: достоверность, полнота, ценность, ясность, понятность.

Информация достоверна, если она отражает истинное положение дел. Недостоверная информация может привести к неправильному пониманию или принятию неправильных решений. 

Информация полна, если ее достаточно для понимания и принятия решений. Неполнота информации сдерживает принятие решений или может повлечь ошибки.

Ценность информации зависит от того, насколько она важна для решения поставленной задачи. Если важная и актуальная информация выражена непонятным языком, она может оказаться бесполезной. Информация становится доступной, если ее понимают те, кому она предназначена. 

Информация обладает свойством сохраняться в течение любых промежутков времени. Молекулы РНК, например, хранят в себе некий чертеж (код), который может представлять собой образ простого механизма – вируса или такой сложной системы, как человеческий организма. Информации присуща способность переходить из пассивной формы (когда она просто хранится и никак себя не проявляет) в активную, при которой информация непосредственно участвует в процессе построения той или иной структуры. Обратный этой способности процесс запоминания, или записи информации, то есть перевода ее из активной формы в пассивную. 

В настоящее время доказано, что получить информацию о какой бы то не было системе без воздействия на эту систему невозможно. Отсюда следует, что информацию можно измерять количеством затраченной или полученной энергии, причем в единицах энтропии. Энтропия и информация играют очень важную роль при описании процессов, происходящих в природе. Действительно, чем дальше находится физическая система от состояния равновесия, тем меньше ее энтропия и, соответственно, тем больше в ней содержится информации. С другой стороны, если система приближается к состоянию равновесия, ее энтропия растет, и соответственно, уменьшается информативность.

Таким образом, информация – это энтропия, взятая с обратным знаком, и от того, каким способом определяется энтропия, зависит способ определения информации.

На основание второго закона термодинамики ученые пришли к выводу о таком устройстве мира, где все процессы направлены в сторону уменьшения информации. Более того, американский ученый У. Гиббс высказал предположение, что во всем виновато время. Оно всегда направлено в одну сторону, в сторону роста энтропии и отсюда – уменьшения информации. Как будет показано ниже, это далеко не так.

На практике количество информации измеряют в битах. Один бит – это такое количество информации, которое получается при осуществлении выбора между двумя равными возможностями. Однако наиболее естественной мерой количества информации должна служить энергия при отсутствии в системе роста энтропии.

Компьютеризация современного общества привела к появлению новой науки – «информатики». Эта наука о преобразовании информации, в самом своем существе базируется на вычислительной технике. Средством обработки информации являются всевозможные устройства и системы, созданные человеком, и в первую очередь компьютеры – универсальные машины для обработки информации. Живые организмы и растения обрабатывают информацию с помощью своих органов и систем. Под обработкой информации в информатике понимают любое преобразование информации из одного вида в другой, производимое по строгим формальным правилам. Компьютеры обрабатывают информацию путем выполнения определенных алгоритмов. Обработка считается одной из основных операций, и главной ее задачей является увеличение и разнообразие информации. Обработка информации с помощью компьютеров породила целую науку – информационную технологию, которая охватывает вычислительную технику, технику связи и отчасти бытовую электронику, телевидение и радиовещание. Она находит применение в промышленности, торговле, управлении, образовании, медицине и науке, служит подспорьем для специалистов самых разных профессий.

Народы развитых стран осознают, что совершенствование информационной технологии представляет собой важную, дорогостоящую и трудную задачу. В настоящее время создание крупномасштабных информационно-технологических систем является экономически выгодным мероприятием, что обусловливает появление национальных исследовательских и образовательных программ, призванных стимулировать их разработку. Появление компьютера означает начало революции в области накопления, передачи и обработки информации. Эта революция, следующая за революциями в овладении веществом и энергией, затрагивает и коренным образом преобразует не только область материального производства, но и интеллектуальные, духовные сферы человеческой жизни.

Рост производства компьютеров, развитие информационных сетей, создание новых информационных технологий приводит к значительным изменениям во всех областях деятельности общества: в производстве, науке, образовании, медицине и т. д. В конечном счете, все это значительно ускоряет процесс эволюции. Вот почему наступающий XXI век можно назвать «веком информации». Компьютеризация – это грядущее информационное общество.

В сущности, все сказанное выше относится к вопросам теории информации, которая рассматривает ее преобразование, передачу и восприятие, ее количество и качество. При этом подразумевается информация, которая уже выявлена, то есть наличествует в виде публикаций в печати, сообщенная через электронные средства связи или полученная от учителя. Все это и питает информатику. Но вот вопрос: откуда берется «изначальная», «первородная» информация, так сказать, «исходные знания» и, в частности, научные знания? Компьютер здесь плохой помощник, новых идей, мыслей он выдать не может. Его удел – лишь переработка имеющейся информации.

Сегодня существуют три версии возникновения «изначальной информации»:

– религиозная, самая древняя;

– научная, отпочковавшаяся от религиозной;

– эзотерическая, которая получила признание только в последние годы (хотя и существовала задолго до религиозной), но не находила признании. Это самый удивительный и малоизученный источник изначальной информации. Считается, что эзотерическую информацию люди (обладающие экстрасенсорными способностями) черпают из окружающей среды. Например, известный физик А. А. Силин предполагает, что рожденная однажды информация сохраняется вечно и каким-то образом отображается во Вселенной. Он вводит понятие «информационное отображение», являющееся фундаментальным дополнением ко всему телесно возникающему. Отображения вечны, а их телесные прототипы преходящи. А. Силин оставляет открытым вопрос о материальной основе, посредством которой передается и закрепляется информационное отображение. Предполагается, что оно фиксирует лишь принципиально новую информацию, которая является своеобразным звеном, соединяющим материальную и духовную ипостаси мироздания. Но это, естественно, пока только гипотеза, помогающая продвинуться в понимании аномальных явлений. Предположение об отображении информации и наводит на мысль о возможности рассматривать Вселенную как своего рода гигантский компьютер с бесконечной памятью. 

2.1. Религиозная информация

Исторически сложилось так, что акт творения «изначальной информации» религиозные деятели приписывали Богу. В сущности, это идеологическая основа большинства религий. 

Люди, встречаясь с непонятными, необъяснимыми явлениями, природными загадками, естественно, пытаются как-то их объяснить. Одни делают это, опираясь на научные методы (о чем речь пойдет отдельно), другие – с помощью религиозных представлений. Чем отличается научное объяснение от религиозного? Какая разница между научной загадкой и религиозным чудом? Вопросы эти далеко не праздные и совсем не простые. Ответы на них предлагаются самые разные, в зависимости от научной и философской компетенции автора, его отношения к познанию и бытию. История науки – это, по сути, бесконечный перечень создаваемых, признаваемых и опровергнутых гипотез, теорий, концепций. Так обстоит дело даже с физико-математическими и естественными науками.

Религиозные «истины» в этом отношении, напротив, отличаются завидной устойчивостью. Их признают и почитают на протяжении многих веков. К тому же немало фактических сведений, приведенных в священных книгах подтверждаются и научными исследованиями. Известно, что эволюционный ряд животных, упомянутый в древних индусских Ведах, в общих чертах отвечает данным палеонтологии, эволюционной теории. Сказание о всемирном потопе, встречаемое во многих религиозных системах, сыграло важную роль в истории научной геологии.

Нет смысла продолжать этот перечень, отметим только, что понятие «научный» еще не означает «наиболее точный» и тем более «единственно верный», «истинный». Во всяком случае, научные заблуждения встречаются не так уж редко и бывают не менее нелепыми, чем религиозные предрассудки. И все-таки существует принципиальная разница между научными и религиозными подходами к тайнам и «чудесам» природы, к историческим событиям, к человеческой личности.

Научный метод в отношении религиозных чудес действует разрушительно. Обратимся в этом плане к конкретному, очень характерному примеру: Туринской плащанице. О ней написано немало, несколько публикаций было в нашей печати – научной и атеистической, однако тема далеко не исчерпана. Она не только интересна, но и поучительна. С Туринской плащаницей связано немало волнующих загадок – научных и религиозных, сплетенных в единый замысловатый узел. 

Ни одной личности за всю историю человечества не посвящено так много сочинений, исследований и публикаций, как Иисусу Христу. Веками его «жития» – Евангелия – остаются самыми издаваемыми книгами в мире. Помимо четырех канонических (признаваемых христианскими церквами) Евангелии, существует целый ряд апокрифических (неофициальных, запретных для верующих) и необъятное море толкований, пояснений, пересказов, опровержений.

Христиане признают Христа Богом, сыном Бога-Отца (творца Вселенной), принявшим облик человека. Его жизнь, деяния, учение, смерть, воскрешение для них – чудо. Неслучайно исторический период разделен на две части, на две эры: древнюю (до рождения Христа) и новую (после его рождения), и это несмотря на то, что точную дату рождения Христа установить не удалось. Интересно, что даже Мухаммед, основатель религии ислама, считал Иисуса Христа святым. Вместе с тем, с давних пор многие люди – нередко из среды философов, ученых – признавали Иисуса Христа пусть идеализированным, величайшим, но все-таки человеком, историческим лицом, события жизни которого со временем расцвечены религиозной фантазией его последователей. Мнения о «нечудотворности» Христа церковь клеймила как вредную, опасную ересь. Наконец, было (и, разумеется, остается) немало сомневающихся в том, что Иисус Христос реально существовал. У них имеются свои аргументы, хотя, естественно, речь может идти лишь о немногих и не всегда убедительных свидетельствах, оставленных историками древности, а также о том, что канонические и апокрифические Евангелия для ученых остаются произведениями, которые рисуют некий литературный образ. О том, имелся ли у него прототип и каким он был, можно только догадываться: каких-либо материальных свидетельств о нем не сохранилось. Некоторые – из числа верующих в религиозные чудеса отвергают всякую мысль о материальной, человеческой сущности Христа. Других возмущает сама постановка вопроса о его историчности.

Итак, проблем Христа является водоразделом между научным и религиозным мировоззрениями, причем естественная любознательность и склонность к сомнениям, к самостоятельным суждениям зачастую побуждают как верующих, так и неверующих всерьез относиться к научным результатам и методам исследований. Им противостоят те, кто с одинаковой убежденностью отказывается как от сомнений, так и доказательств, основанных на фактах, конкретных сведениях. Такие люди предстают поборниками «религиозного метода»: они утверждают свою веру, убеждения, мнение, не утруждаясь доказательствами, сбором и анализом фактов, не прибегая к объективным, то есть непредвзятым исследованиям, не желая выслушивать тех, кто думает не так, как они. Но даже среди религиозных теоретиков, глубоко верующих мыслителей издавна сохранилось уважительное, а то и благоговейное отношение к научным знаниям, ибо наши сведения об окружающем мире, по их мнению, определяются высшим разумом, приобщающим нас к высшим истинам. Не случайно один из величайших умов человечества И. Ньютон совмещал научные исследования с толкованием Библии. Но там, где было приемлемо точное научное знание, он не считался с догмами Священного Писания. Да и великий русский ученый М. Ломоносов поступал точно так же, называя окружающий мир «Евангелием от Природы» – высшим достоянием человечества, средоточием и источником высочайшей мудрости, с которой не в силах сравниться книгам, написанными людьми, пусть даже самыми выдающимися. Такой же точки зрения придерживался один из величайших теоретиков христианства средневековья, причисленный к лику святых Аврелий Августин. «Вера в авторитет, – пишет он, – весьма сокращает дело и не требует никакого труда». Такие верующие «легко одурачиваются подобием логических доводов». В своем диалоге «О блаженной жизни», посвященном познанию сверхчувственных истин, Августин задается вопросом: «Представляется ли вам пищею души знание?» – и дает ответ: «Совершенно так… душа питается не чем иным, как разумением вещей и знанием». Таким образом Августин отделял веру от трудных поисков научных истин, отдавая предпочтение последним. Научные искания предполагают свободу мысли, поисков и сомнений. Единственное ограничение, которое накладывает на себя научный метод, это – опора на факты и логику, обязательная доказательность выдвигаемых идей. То, что не может быть доказано, остается вне науки – таковы «правила игры». К сожалению, не все и не всегда их признают. В истории известны случаи, когда те, кто честно и твердо придерживался этих правил, подвергались гонениям, а то и казням. Так, живший в XVI веке Джордано Бруно доказывал, что Вселенная бесконечна и вечна, что существует круговорот материи. По мнению Бруно, (и это особенно раздражало инквизицию) Иисус Христов был магом, и его чудеса объясняются вовсе не сверхъестественной одаренностью, а умениями, доступными некоторым людям. За такую ересь католическая церковь карала смертью. Немало пострадал за свои убеждения и Галилео Галилей, которого суд инквизиции заставил от них отречься. Из известных личностей в России за инакомыслие был отлучен от церкви Лев Толстой, который считал себя христианином, и однако же отрицал божественность Христа и его «чудеса». Чтобы доказать свою правоту, Толстой заново перевел Евангелие, но это не спасло его от расправы. 

Зарождалось христианство вовсе не среди «интеллектуалов». Евангелия создавались в кругу мистически настроенных людей, склонных к религиозной экзальтации. К тому же жизнеописание Иисуса Христа появилось значительно позже его смерти (если согласиться, что он был реальной личностью). Надо ли удивляться, что в Евангелиях присутствуют элементы фантастики (с позиции ученых или атеистов) и имеются противоречия. Тем не менее, вряд ли разумно пренебрегать научным анализом древних письменных источников или придавать этому анализу меньшее значение, чем, скажем методам точных наук. Верующие признают некоторые книги священными, истинными. Действительно, среди сомнений, исканий, опровержений человеку требуется нечто устойчивое, прочное, основательное. Если все отрицать, во всем сомневаться, то и собственное событие, и окружающий мир представятся полной бессмыслицей. Должны же быть какие-то вечные, высочайшие идеалы! А если их нет, то чем тогда человек отличается от животного? В подобных рассуждениях есть свой резон.

Вера в высшие истины представляются важной человеческой потребностью, исходя из которой, религиозные теоретики утверждают необходимость веры в боговдохновленные священные писания. Однако надо учесть, что так считают приверженцы самых разных религий: христианства, буддизма, ислама, конфуцианства и многих других. Что же следует делать людям? Во все сразу верить вряд ли возможно: между религиями слишком заметны разногласия, а то и непримиримые противоречия. Вот и получается, что идеалы, почитаемые высшими, книги, объявляемые авторитетнейшими, признаются лишь отдельными группами людей, порой многочисленными, но составляющими меньшинство человечества. Попытка же объединить все религии в одну не находит среди религиозных деятелей отклика. Выходит, что в современных религиях реализуется принцип не абсолютных истин, а относительных.

Та или иная группа верующих соглашается признавать некоторые священные произведения или реликвии, принимая их без всяких доказательств, а главным образом по склонности души, по традиции или по каким-то иным причинам. При этом вовсе не обязательно, чтобы Священное писание и боготворимые личности были древними – всегда находятся люди, которые выдают себя за пророков, посланцев Божьих и находят фанатичных сторонников. Порой местные культы «живых богочеловеков» приводят к изуверствам и массовым психозам. Особенно уродливые формы принимает такая вера в общественной жизни, когда высшими авторитетами признаются политические вожди, «фюреры». В этом случае возникает особая прослойка «служителей культа», которая присваивает себе огромную власть и изрядную долю общественных богатств. А там, где она процветает, неизбежны жестокая эксплуатация народных масс, террор, ложь, лицемерие, упадок культуры и в конечном итоге – экономические кризисы, опошление, разложение и уничтожение высших идеалов.

Так люди из жажды абсолютных истин, идеалов приходят к их отрицанию, к кризису веры. Происходит это не только в политической жизни. Истории человечества известно немало религиозных войн, нередко между приверженцами одной и той же веры. Достаточно вспомнить движение реформации в западной Европе или борьбу между представителями «старой» и «новой» веры в Православии.

История религии свидетельствует не только о неудержимой тяге людей к абсолюту, к идеалам, но и о невозможности достижения такого состояния единодушия человечества, а значит, об отсутствии подобных абсолютов. Кажется, мы вновь приходим к отрицанию и сомнениям, и все же положение небезнадежно. Существует в мире истинное и абсолютное Священное Писание, высший и абсолютный авторитет, распространяющий свое господство на всех и каждого. Речь идет о «Евангелии от Природы» (по Ломоносову) – источнике научных знаний об окружающем и создающем нас Мире, о неисчерпаемо сложном Мироздании. Теоретически мы можем отрицать реальность окружающей и пронизывающей нас Природы, и все-таки самые последние, неопровержимые доказательства остаются за ней. Чтобы жить, мы вынуждены есть, пить, двигаться, одеваться, общаться с себе подобными, работать: мы одинаково неизбежно появляемся на свет и уходим в небытие. Какие еще нужны доказательства высшего господства Природы? Именно она – абсолютная реальность, абсолютная истина. В нас все относительно, эфемерно. Приобщение к ней, полное признание причастности к ее вечному бытию придает нашему существованию особую насыщенность. Полноту, смысл. Такова основа духовного единства человечества, поддерживаемая научным познанием, которое помогает раскрывать реальные черты Мироздания. Но наряду с этим сохраняют свое значение и более частные человеческие ценности, скажем религиозные, связанные с той или иной системой верования. С позиции здравого смысла такие духовные ценности приходится считать не абсолютными, а относительными – хотя бы по причине их разделения по разновидностям религий. Сегодня на Земле насчитывается около трехсот действующих религий, и потому Евангелия разумно относить в разряд исторических документов, авторами которых были люди – со всем достоинствами и недостатками, суевериями и знаниями, характерными для них как представителей конкретной эпохи и конкретной страны. Будем считать, что вдохновляло из творчество прежде всего жажда асболюта, стремление отразить образ и учение идеального, обожествляемого человека. Как заметил один философ: «Даже если Иисуса Христа не было, тот, кто написал Библию, уже был гением».

Факты современной жизни показывают, что, несмотря на огромные достижения науки в последние века, религия вовсе не отмерла; в высоко развитых странах, определяющих научно-технический прогресс, она почти не сдает своих позиций. Например, народ США – один из самых религиозных в мире (при огромной пестроте религиозных организаций, систем). Ссылки на одурачивание трудящихся эксплуататорами тут мало что объясняет. Если уровень научных знаний растет, просвещение торжествует, успехи науки очевидны, и люди выбирают веру или безверие добровольно, то почему религия не сходит на нет, не исчезает? Неужели на свете так много глупцов, позволяющих себя одурачивать, да еще за собственные деньги? Что это за гениальный обман, продолжающийся уже столько веков? Нет, не так все просто. Раздвигая горизонты познания, человек не сужает, а скорее расширяет пределы неведомого. Скажем, открыв мир элементарных частиц, наука поставила сотни новых проблем, о которых раньше и не предполагала. Конечно, все эти тайны являются относительными, а не абсолютными: просто они пока не познаны. Но тайны, пусть даже временно, остаются, а затем обновляются. Когда их удается раскрыть, возникают новые загадки, открываются новые области непознанного. Мы говорим о всечеловеческом объективном познании. Но ведь мыслит каждая отдельная личность. А она неизбежно ограничена кругозором своих субъективных знаний, не имея полного представления о подавляющем большинстве фактов, идей, теорий, накопленных человечеством. Если останется на свете хотя бы одна нераскрытая тайна природы, один непознанный объект, одна недоступная науке область (а их сегодня великое множество), для религиозного воображения и миросозерцания этого вполне достаточно. Даже не широкая бездна остается бездной. Она превосходно годится для полета фантазии, для веры в чудо. Есть и всегда будет существовать временно непознанные области (относительная тайна, скрытые знания). Религия теснейшим образом связана с чудом. Как отметил один ученый, где нет чуда, нет и религии, там вполне достаточно и науки. Еще совсем недавно многие верующие считали святотатством разоблачение наукой «чудес» и изучение религиозных реликвий. Однако времена меняются: ни один здравомыслящий человек уже не разделяет этих взглядов. Более того, деятели церкви пошли на большие уступки в пользу науки, реабилитировав в 1972 году, через 337 лет после его смерти, Галилея.

Авторитет науки ныне бесспорен. Но было бы наивно полагать, будто бы тем самым религиозные воззрения автоматически отменяются. Разоблачать эти воззрения научным способом столь же бессмысленно. Как проклинать с амвона полеты в космос. Тем более, что бьешь по религии – рушится мораль. У настоящих ученых, как правило, не встретишь гневного отрицания Бога. То ли они действительно верят, что «исторически переходящая» форма общественного сознания отомрет сама собой, то ли просто хорошо воспитаны и не лезут со своим уставом в чужой монастырь. Это не значит, что идея Высшего начала вообще им чужда. Сошлемся на высказывание В. И. Вернадского: «Если мы всмотримся во всю историю христианства в связи в вековым его спором с наукой, мы увидим, что под влиянием этой последней понимание христианства начинает принимать новые формы, и религия поднимается на такие высоты и спускается в такие глубины души, когда наука не может за ней последовать. Как христианство не одолело науки в ее области, но в борьбе с ней глубже определило свою сущность, так и наука в чуждой ей области не сможет сломить христианскую или другую религию». Религия и наука различаются по объекту своего внимания: религия сосредотачивает главное внимание на человеке, направлена на объяснение человеку самого себя и в меньшей степени – на объяснение мира вне человека; наука, напротив, главное внимание обращает на мир, а человек интересует ее, в основном, как средство познания. Религия затрагивает преимущественно эмоциональную сферу человека; наука – интеллектуальную. 

И все же попытки объединить знание и веру, науку и религию, предпринимались неоднократно и продолжаются по сей день. Еще во времена античности мифы, лежащие в основе религии древних греков и римлян, пытались трактовать символически, аллегорически, образно. Немало трактатов было написано средневековыми схоластами и богословами, посредством логики и математики пытавшимися доказать бытие Божие. Факты, добытые в эпоху Возрождения и в новое время опытными науками, верующие мыслители и ученые (даже такие умы, как Ньютон, Кеплер, Лейбниц) старались, хотя и безуспешно, обратить в аргументы в пользу религии. Наука не может претендовать на полные и окончательные ответы на все загадки бытия. Но и религия здесь бессильна. Просто в неопределенной ситуации, когда убедительные факты отсутствуют, человек имеет возможность признать (или опровергнуть) те идеи, которые предлагают ему религиозные системы. Например, решает, опираясь на них, как ему поступить в трудную минуту, чем утешиться, на что надеяться. Напомним, впрочем, нехитрое правило, выработанное опытом многих поколений: «На Бога надейся, а сам не плошай».

Близко к религии, хотя она этого и не признает, эзотеризм – комплекс древних знаний, отражающих и исследующих возможности энерго-информационных структур. Но об этом отдельный разговор.

2.2. Научная информация

Современная наука по-своему решила проблему возникновения информации. Согласно ее воззрениям, никакой «изначальной информации» в природе не существует – она возникает в процессе творческой деятельности человека. Именно в этом и заключается прогресс науки: она движется вперед, отбрасывая свои собственные предположения и выдвигая новые, ибо уверена, что только таким способом и можно осуществить познание мира.

Рост научного знания (количественный и качественный) происходит, в первую очередь, не путем постепенных прибавлений, а через революционное ниспровержение принятой ранее теории и замену ее новой. Каким образом совершается процесс мышления, как рождается решение какой-либо задачи, как возникает новая идея? То, что мы знаем сегодня о происходящих в нашем мозгу процессах, указывает на принципиальную роль в них случайных факторов. Детерминированных алгоритмов для того, чтобы делать открытия и решать научные проблемы, не существует.

Вообще говоря, человек изучает природу двумя способами. Первый – индукция; когда он исследует явления, классифицирует их и пытается вывести их низ общие законы и принципы. Этим методом обычно пользуется наука. Второй – дедукция: испытав на себе, обнаружив или открыв некие общие законы и принципы, человек отслеживает их действие в различных специальных областях и в жизни. Этим методом обычно пользуется религия (хотя не пренебрегает и наука). Первый метод начинается с фактов, из которых старается вывести «законы». Второй начинается с «законов», которые старается подкрепить «фактами». Оба они связаны с работой различных человеческих функций. Первый – метод обычного логического мышления. Второй – проистекает из потенциальной человеческой функции, которую можно назвать высшей мыслительной функцией. Она открывает человеку законы в действии, позволяет ему видеть феноменальный мир как продукт законов. Методика во всех областях физической науки, будь то теория тяготения Ньютона, теория электромагнетизма Максвелла, теория относительности Эйнштейна или квантовая теория, в сущности, одна и та же и состоит из двух ступеней. Первая ступень: с помощью некоего вдохновения угадать некий ряд математических уравнений. Вторая ступень: соотнести использованные в этих уравнениях символы с измеряемыми величинами.

В этой связи интересно вспомнить высказывания известных исторических личностей.

Ф. Бекон: «Достижениям искусств и наук люди больше обязаны случаю ли чему-то другому, чем логике… Настоящая система логики больше содействует упрочению и ускорению ошибок, основанных на общераспространенных взглядах, чем поиску истины, и поэтому скорее вредна, чем полезна».

Ф. Шиллер: «Не будет большим преувеличением сказать, что чем большее предпочтение люди науки оказывали логике, тем хуже это отражалось на научной ценности их рассуждений… Однако, к счастью для мира, самые великие люди науки нередко сохраняли благотворное «невежество» к логической традиции».

М. Планк: «Творческое воображение и вера в конечный успех необходимы. Чистому рационалисту здесь нечего делать».

А. Эйнштейн: «Не существует логического пути к открытию основных законов природы. Есть только путь интуиции, которому помогает некое ощущение порядка, лежащего за внешней видимостью».

Сходные высказывания мы найдем у Гаусса, Пуанкаре. Кеплера и других выдающихся ученых.

Широко распространено убеждение, что познание мира напоминает подъем в гору, когда с каждым шагом открываются новые истины, расширяется обзор, отдаляется линия горизонта. Так осуществляется научный прогресс. Но вместе с тем любое научное открытие является открытием и новых проблем, вторжение в неведомое позволяет увидеть и познавать то, о чем прежде не догадывались. Увеличение знаний расширяет и область непознанного. Вот почему не надо забывать, что достигнутый ныне уровень науки вовсе не означает, будто мы знаем природу лучше, чем наши предки. А она буквально перенасыщена информацией, – вопрос в том, каким образом, с помощью каких приборов и органов чувств выделить, воспринять и расшифровать интересующие нас сведения. Как показывает история развития науки, таким «прибором» является сам человек. Именно на этом его качестве, наряду с дедукцией и индукцией, основан еще одни метод (или прием) получения изначальной информации, о которой упоминал Эйнштейн, – метод интуиции.

Философы говорят о том, что существует два вида познания: познание окружающего мира посредством чувств и интеллекта (индукция и дедукция) и интуитивное постижение мира, когда неслышимое становится слышимым, невоспринимаемое – воспринимаемым и неизвестное – известным. Два эти вида познания суть разные стороны одного процесса. Дедукция – вполне допустимый в науке прием, имеющий перед индукцией известные преимущества: если для последней необходимо обилие фактов и примеров, то для первой достаточно одного-двух наиболее существенных факторов, подсказывающих основополагающую идею, которую затем следует всеми возможными способами развить и подкрепить.

С интуицией нередко связывают что-то таинственное и даже мистическое. Были философы, которые усматривали в ней непостижимую первопричину мира. Но сейчас, благодаря усилиям многих великих умов, можно считать установленным то, что интуитивная деятельность представляет собой необходимый компонент познавательной деятельности человека. Об этом свидетельствуют труды Декарта, Спинозы, Гете, Ломоносова и других. В чем же состоит особенность интуитивного познания, что отличает его от логических рассуждений? На этот вопрос в какой-то мере отвечает значение самого слова «интуиция», происходящего от латинского «intuitus», что буквально переводится как «созерцание», «видение». Помимо знания, полученного с помощью последовательных логических выводов, доказательств, существуют знания, приобретаемые посредством некоторого «видения» условий задачи. Такого рода познание реально существует не только в науке, но и в обыденной жизни, в повседневной работе человека. Действительно, сплошь и рядом человек принимает то или иное решение не с помощью последовательных рассуждений, а исходя из «очевидности»: когда возникшая незнакомая ситуация представляется «явной».

Возьмем, например, работу следователя. После того, как преступник найден и преступление раскрыто во всех его подробностях, оформляется обвинительное заключение, которое связывает все обстоятельства дела в единую логическую систему. В этом стройном, завершенном здании нет и намека на те зигзаги поисков, тупики и ошибки, нередко сопровождавшие расследование сложного дела, которые выполняют роль строительных лесов.

Нетрудно понять, как важно было бы раскрыть закономерности интуитивных процессов, используемых при решении сложных задач, определить, что такое интуиция как компонент мыслительной деятельности человека, каковы особенности процесса «видения» условий задачи в ходе ее решения. Пока об этом можно говорить лишь как о некоторых закономерностях. Ответить на эти вопросы должна экспериментальная психология.

Интуицию особенно ярко представляют две ее ипостаси – озарение и предчувствие. Классический пример первой – открытие Ньютоном закона всемирного тяготения или открытие Архимедом закона выталкивания погруженного в воду тела. Истории известны и случаи предчувствия – как научных открытий, так и предстоящей опасности. В психологии имеется даже специальный термин «алертное состояние», то есть интуитивное ожидание каких-то опасностей. Не умея объяснить эту особенность психики, люди окружали ее таинственностью, приписывали сверхъестественное происхождение, связали с «божественным откровением» и тому подобное. Об интуиции рассуждали богословы, о ней писали многие философы, изучавшие процессы познания. Кант видел в интуиции источник априорных суждений. Вслед за ним целая плеяда интуитивистов всячески принижала возможности разума, противопоставляя ему мощность интуиции, понимаемую как мистическую способность проникать в сущность вещей. Психофизиологический механизм интуиции до сих пор мало исследован, однако замечено, что озарение происходит не на пустом месте, а после накопления обширной сенсорной информации, после долгих и глубоких раздумий. Здесь проявляется закон перехода количества в качество: мозг бы накапливает критическую массу информации, которая вдруг взрывается и рождает идею. Согласно другой точке зрения интуиция прерывает логический ход мыслей, для нее характерна непоследовательность. Интуиция – антипод логики и представляет собой удивительную способность выносить верные суждения без явно видимых оснований.

Говоря об интуиции, следует подчеркнуть, что научное изучение этого явления только начинается. Многие механизмы интуитивных решений еще не поняты, до сих пор неизвестно, как развивать интуитивные способности и даже как определять, наделен ли предполагаемый эксперт достаточной интуицией? Тем не менее, все это не мешает сплошь и рядом пользоваться интуицией. Опытным путем были выявлены некоторые условия, при которых максимально эффективно проявляется интуиция, что легко в основу ряда экспертно-интуитивных методов (например, так называемой «мозговой атаки»).

Наука дает человеку не хаос отдельных сведений, а упорядоченные и поддерживающие друг друга знания, пронизанные логическими связями. Новые открытие логически соотносятся с тем, что уже вошло в систему научных знаний. Противоречия в этой системе, в частности, отсутствие необходимых логических переходов представляется чудовищным нарушением принципов научности. Такого в науке не должно быть!

Достаточно, однако, обратиться к истории науки и к тому, что происходит сегодня на ее переднем крае, чтобы увидеть, как мысль ученого совершает «логические скачки» – движется вопреки законам логики, как возникают «безумные идеи», противоречащие всему тому, что, казалось бы, прочно установлено наукой. Эта «нелогичность» как будто бы несовместимая с рациональным мышлением, и открывает верный путь к постижению научной истины.

Попробуйте, однако представить себе науку, где логика отменена, а единственным авторитетом является интуиция, проверяемая, как и сейчас, опытом, практикой. Нетрудно понять, что в такой науке споры окажутся невозможны, ибо нет средств аргументации для выяснения того, чья интуиция лучше. А возможность спора об истине для науки очень ванна. Интуиция открывателя разрушает привычную логику исключительно ради торжества новой, глубже проникающей в объективную действительность логики. Тем самым логика оказывается высшей ценностью науки, стоящей над любой интуицией. Роль логичности в науке идентична роли нравственности в обществе. В свою очередь логика в научных спорах должна опираться на некие принципы – заповеди (своего рода тесты), выработанные учеными в ходе исторического развития науки. Вот их перечень.

Первая заповедь. Если существует несколько объяснений одной и той же проблемы, необходимо брать само простое. Об этом говорил Ньютон: «Природа довольствуется простотой и не любит пышности». Эту заповедь называют «принципом простоты». Он заключается в стремлении ученого добиться максимально полного описания реальности с помощью минимально возможного числа основных констант, формул и т. д.

Вторая заповедь. Критерием научности новой теории, даже самой неожиданной, является то, что она входит в научную систему, не ликвидируя ее полностью. 

Третья заповедь. Всякая новая гипотеза или теория должна дать больше удовлетворительных ответов на главные вопросы рассматриваемой проблемы, чем конкурирующие с ней идеи.

Четвертая заповедь. Задача исследователей заключается не в том, чтобы сказать, что старое утверждение неверно, а в том, чтобы заменить его на что-то новое и верное.

Пятая заповедь. В тех случаях, когда гипотезу одинаково трудно и доказать, и опровергнуть – это значит, что она на данном уровне знаний не относится к компетенции науки. Кстати, «научность», то есть доказуемость не есть синоним истины; заблуждений и нелепостей в науке предостаточно. Это особенно ярко проявляется в шестой заповеди, которой до сих пор руководствуются при научной экспертизе и от которой следовало бы отказаться.

Шестая заповедь. То, что невозможно измерить экспериментально, для науки не существует. Именно эта заповедь ставит барьер перед наукой в изучении таких понятий, как любовь, ненависть, зависть, страдание, желание, отвращение, чувство совести и стыда, а также несенсорной информации (парапсихологические эффекты). Ни взвесить, ни измерить их нельзя, и тем не менее они существуют, причем порой более реально, чем вещи и понятия материального мира. Не зря науку называют «религией истины», а истину можно искать не только в природе, но и в душах людей.

Наряду с приведенными выше заповедями могут существовать и другие. История науки показывает, что ее прогресс то и дело тормозится тираническим влиянием некоторых общих концепций, превратившихся в догмы. Некоторые ученые даже считают, что необходимо периодически подвергать пересмотру научные принципы, признанные некогда окончательными. Это тоже своего рода заповедь (или предупреждение) экспертам. В последние годы, в связи с преобразованиями, происходящими в нашей стране, на страницах печати появляются суждения специалистов, сомневающихся в достоверности той или иной полученной ранее, информации. Иначе говоря, возникли претензии к уже открытым законам природы. В первую очередь это касается классической механики, теории относительности Эйнштейна и квантовой механики, где не все так гладко, как хотелось бы. Ни в одной области физики не было сделано столько грубых ошибок и ложных открытий, как при обработке статистических данных, полученных в результате ядерных столкновений. Некоторые положения квантовой механики доказываются лишь с помощью сложнейших математических уравнений.

В арсенале научного знания существуют два взаимодополняющих подхода к выявлению информации о природе – динамический и термодинамический. Динамика описывает отдельные природные объекты (частицы, атомы, молекулы, тела) и их взаимодействие. Термодинамике свойственен системный подход, она рассматривает большие совокупности элементов, отвлекаясь от их конкретной физической природы, и оперирует обобщенными параметрами – энергией, энтропией. Термодинамический подход обнаруживает удивительное соответствие между наукой и верой. С научной точки зрения вера считается низшей ступенью достоверности по сравнению со знанием (хотя она и выше простого мнения). Вместе с тем, наука требует веры не меньше, чем религия, и потому особых преимуществ у нее нет. Мы вынуждены верить не только в постулаты и принципы классической механики и теории относительности, но и в сам факт существования мира.

Наука – это прежде всего метод добывания информации и ее преобразования в некую идею (гипотезу, теорию). Здесь важно не столько создать красивую идею, сколько доказать ее правомерность. Таким образом, на первый план выходит не утверждение идеи, а ее опровержение. Один – единственный факт, опровергающий гипотезу или теорию, гораздо важнее, чем сотни фактов, ее подтверждающих. Выбирая сведения, соответствующие определенной концепции, ее автор (сторонник) вольно или невольно отсеивает, замалчивает, не замечает фактов, которые ей не соответствуют. Ему важен результат. Настоящий ученый, напротив, старается охватить все разнообразие мнений, отыскивает не учтенные ранее факты, определяет малейшие дефекты в гипотезах, добывает новые сведения, не ослепляясь при этом собственными домыслами, создает обобщения, не противоречащие всей совокупности имеющихся фактов. Он должен толково рассказать, как шел к своим выводам, почему отбрасывал те или иные материалы и идеи, какими источниками пользовался, что нового привнес своей работой, как она согласуется с другими исследованиями, какие традиции продолжает.

Открытие – это неожиданность, порой граничащее с чудом. Там, где ведется научное исследование, где можно использовать приборы, научные методы сбора и обработки информации, о чуде позволительно говорить разве что в аллегорическом смысле. «Чудеса, – заметил Аристотель, – не противоречат законам природы, они противоречат нашим представлениям об этих законах». Ему вторит В. И. Вернадский: «Наука неуклонно, постоянно захватывает области, которые долгие века служили уделом только философии или религии; она встречается там с готовыми и укоренившимися построениями и обобщениями, не выдерживающими критики и проверки научными методами. Такое проникновение науки в новые, чуждые ей ранее области человеческого сознания, вызывает споры, играющие важную роль в науке, и своеобразным образом окрашивает все научное мировоззрение».

Действительно, наука не претендует на полный и окончательный ответ на все загадки бытия. Это видно на примерах тайны гравитации, сомнений в истинности понимания квантовой механики и, наконец, на таких первичных понятиях, как время, масса, инерция и другие. Самое главное, чего не может объяснить наука, – это что такое человек и его душа.

Научная информация (научное знание) – совершенно особая область. Важнейшую ее часть составляет непрерывная систематизация и методологическая обработка и возможно более точное и полное описание всех явлений и тел реальности. Это – научный аппарат, без него наука не существует. При этом, пожалуй, самая характерная черта научного поиска – его непредсказуемость. В многовековой борьбе материализма и идеализма, проходившей с переменным успехом, было сломано немало копий и сложено немало умных голов, а главный вопрос философии о том, что первично: материя или сознание до сих пор остается без ответа.

Сходная проблема обсуждается и в науке. Существует ли в природе то, чего нельзя увидеть, измерить, а можно постичь лишь умозрительно? В первую очередь это относится к такому странному объекту современной науки как информация. Мы убеждены, что в отрыве от материи она существовать не может, но, вместе с тем, информация является некой самостоятельной сущностью, поскольку не имеет никакого значения, на каком материальном носителе она содержится. 

2.3. Эзотерическая информация

Эзотерические знания начинаются с открытия того, что эти знания (информация) отличаются от тех, которые мы получаем в школе. Они связаны со сверхтонкой материей, Вселенским разумом. Обычное знание – это знание, родившееся в мозгу человеку. Эзотерическая информация поступает извне – из некого Вселенского разума, или от индуктора.

На протяжении многих тысячелетий, наблюдая за собой, человек не мог не заметить своего исключительного положения в мире. Это разительное отличие от остальных представителей животного мира он находил не только в способности разумно мыслить, выражать мысли с помощью слов и целенаправленно трудиться. Еще в его распоряжении оказались силы «потустороннего» свойства, зачастую пугающие его неожиданностью своих проявлений и невероятной мощью. Позднее, создавая науки и научившись классифицировать явления, он объединил эти силы в единое понятие человеческой психики, назвав их эзотерическими знаниями как следствие «захвата» несенсорной информации, то есть такой информации, которая попадает к человеку, минуя известные органы чувств (зрение, слух, обоняние, осязание, вкус). 

Сложность эзотерических представлений заключается в том, что их невозможно проверить, они не подвластны доводам разума. Эзотеризм объясняет мир на основе древних знаний, дает методы работы с недоступными для практической науки структурами мироздания, встречая неприятие как науки, так и религии.

В ХХ веке драматизм отношений между официальными научными институтами и авторитетами в области тайн психики существенно смягчился. В первую очередь это связано с тем, что лавина сведений о многочисленных, необычных проявлениях человеческой психики поставила науку перед необходимостью объяснить эти феномены или хотя бы статистически описать. Кроме того, в последнее время стало технически возможно убедиться в наличии биополя человека, играющего, по-видимому, огромную роль во всех проявлениях его психики. Подробнее о биополе будет сказано ниже.

Эзотерическая наука (если можно ее так называть) проявляется в двух направлениях – мистике и оккультизме. Мистика предполагает духовную природу, оккультизм – натуралистическую. Мистика, как считается, есть общение с Богом, оккультизм – с духами и элементарными силами природы.

Мистика – это прием на расстоянии образной кодированной информации без использования известных органов чувств. Существует множество различных определений мистики, каждое из которых отмечает и раскрывает ту или иную ее характерную особенность. Наиболее распространенные из них:

Мистика – это не просто сверхъестественное чувство Божественного, но скорее некое знание о Божественном.

Мистик – это человек, который в той или иной степени достиг единодушия с Богом или стремится к нему.

Мистицизм – это практика единения человека с Высшей Реальностью. 

Но и этими определениями понимание и значение мистики не исчерпывается. Предстоит еще большая работа по системному обобщению различных точек зрения на мистицизм, что представляет не только теоретический, но и практический интерес, поскольку мистика является особой совокупностью традиционных, исторически сложившихся систем психофизиологической регуляции сознания.

Современная философская наука поставлена перед необходимостью всестороннего и объективного исследования разнообразных форм мистического познания. Мистически опыт восприятия и осмысления мира неизменно сопровождал человечество на всех этапах его развития; в определенные периоды интерес к нему то усиливался, то ослабевал.

Как правило, усилие исследователей сосредотачивается на описании феноменологических аспектов мистики. При этом особый интерес вызывает вопрос о возможности искусственного стимулирования мистического переживания с помощью галлюциногенных средств. Кроме того, исследователей интересует: является ли мистицизм чем-то большим, чем вера в сверхъестественное, следует ли считать его неотъемлемым элементом религиозного сознания, не является ли он результатом психического отклонения, и самое главное, что служит материальным носителем мистической информации?

Современные ученые приходят к убеждению, что исследование мистического опыта может способствовать раскрытию психологии человека и пониманию процесса эволюции сознания. Исследование истоков и традиций мистического сознания актуально и в плане выявления его роли в развитии философских, религиозных и культурных традиций. Все эти исследования, как правило, принадлежат западным ученым; работы отечественных ученых советского периода отмечены печатью своего времени. 

В России значительные исследования по мистицизму появились в конце XIX века, преимущественно в русле богословской и религиозно-философской направленности.

В современной научной литературе широкое распространение получило понятие «космическое сознание», совпадающее по смыслу с религиозной трактовкой высшего уровня сознания. Установлено, что выявление типов мистического опыта существенно зависит от цели его интерпретации и используемых методологических принципов. В мистическом опыте проявляется «сверхчувственная» и «надпонятийная» форма восприятия мира, в связи с чем возникает проблема перевода мистических ощущений на язык обычного опыта. Сравнительный анализ опыта мистика и переживаний шизофреника выявил их некоторое сходство. В литературе, посвященной проблемам психотерапии, нередко допускают, что мистицизм – это особая форма шизофрении, нередко допускают, что мистицизм – это особая форма шизофрении или иной психопатологии. Однако практика свидетельствует о том, что психоз это «уход под давлением» с возможным возвращением или невозвращением вообще. Тогда как мистический «уход» является более контролируемым, а возвращение – полным. Несомненно сходство некоторых аспектов мистицизма и шизофрении, но различия между ними принципиальны. Если мостик благополучно проходит испытание внутренним миром, то шизофреник не в силах его перенести, он порывает связи с внешним миром и уходит в свой внутренний мир, который становится его убежищем.

Современный мистицизм не рассматривается как самостоятельная религиозная система, а скорее входит как некий элемент в любую религию. Не является он и философской системой, имеющей свою доктрину или схему построения. Мистику точнее всего можно охарактеризовать как особую форму сознания. Мистический опыт, возникший на самых ранних стадиях человеческой истории, развивался на протяжении веков таким образом, что его можно обнаружить практически в одинаковой форме в самых разных религиях.

Слово «мистика» происходит от греческого глагола «myein», что означает «закрывать глаза и губы» и относится к сакральной клятве адепта хранить в тайне то, что он узнал о внутренней деятельности своей религии. В категорию мистического опыта можно отнести широкую гамму психических переживаний, при которых мистик покидает пределы обычного сознания и ощущает себя пребывающим вне времени, пространства и вне области физического. Мистические переживания приводят к полному осознанию основного религиозного принципа, согласно которому человек наделен душой, опирающейся на священную основу. Для большинства религий и философских школ человеческая душа непосредственно связана с Богом; она обладает волевыми и интеллектуальными способностями, благодаря которым может рационально и интуитивно познавать окружающий мир.

Современная психология под понятием «душа» подразумевает некий активный принцип, который самореализуется в познавательных, волевых и эмоциональных движениях человека. Более подробно о душе будет сказано ниже.

Те, кто признает реальность мистического познания (мистической информации), говорят о том, что мистическое видение Бога происходит в состоянии духовного просветления, или божественного экстаза. В этом состоянии отсутствует разделение на объект и субъект. Экстаз – это чувство, достигшее максимальной степени интенсивности, когда ум безмолвствует, воля парализуется, нервная система пребывает в аномальном состоянии, тело замирает в полной неподвижности, сопровождающейся замедлением дыхания и кровообращения, а иногда и полной анестезией.

В мистическом опыте есть, конечно, нечто парадоксальное, алогичное, и тем не менее, неверно называть его иррациональным. В мистицизме есть глубинная тайна, скрытая от нашего сознания. Прежде всего она связана с тем, что мистик получает информацию в измененном состоянии сознания, не осознавая происходящего. Кроме того, эта информация уже «готова к употреблению», тогда как научная информация является «полуфабрикатом», требующим дополнительной обработки мозгом. Все это вызывает определенное недоумение. Мистическая информация сродни интуитивной, однако последняя связана с озарением и предшествующим ему инкубационным периодом в обычном состоянии сознания.

Разнообразие религиозных доктрин и специфический язык, используемый мистиками для передачи своего опыта, представляет некоторые трудности для адекватной оценки их деятельности, делают невозможным описание событий одного «измерения» в терминах другого.

Оккультизм – общее название для магии, астрологии, парапсихологических феноменов и подобных им эзотерических учений. То, что мы называем словом «оккультизм», не есть знакомство с чем-то необычным, фантастическим и таинственным. Как считают сами оккультисты, эта наука – всего лишь небольшой раздел «Всеобщей науки», по отношению к которой наша позитивная наука представляет лишь низшую ступень «Священной науки», которая одна только способна своим учением и практикой вести человечество к его истинному назначению. Ее идеи выражаются в следующей доктрине: «Оккультизм – высшая и священная наука, которая учит тому, как жить мудро, правильно используя силы Природы». И далее: «Оккультизм – есть изучение человека и природных законов, а также того, как эти законы действуют и оказывают влияние на людей».

Главная цель оккультизма – освобождение человека от невежества, боли, зверства, лжи, судьбы и смерти. Все это достигается среди прочего, благодаря возможности видеть ауру человека, которая очень многое говорит о личности. Каждый человек имеет индивидуальную ауру: злой – черную, святой – золотистую. Есть белые и голубые ауры, также имеющие определенный смысл. О природе ауры будет сказано ниже. 

Считается, что несмотря на свою многовековую историю, оккультизм до сих пор пребывает в зачаточном состоянии. Наша душа, какова бы ни была ее природа, подлежит исследованию оккультизма, ибо она производит такие явления, как предчувствие, видение на расстоянии, телепатия, предвидение будущих событий и тому подобное. 

Оккультизм (от лат. Occultis – «тайный», «сокровенный») – общее название учений, признающих существование в человеке и космосе скрытых сил, доступных людям через особое посвящение и специальную психическую тренировку. Цель посвящения, нередко связанного с психическим потрясением, переживанием смерти и «нового рождения», усматривается в достижении «высшей ступени» сознания и нового видения мира. Открывающего доступ к так называемым «тайным знаниям», а также к возможности воздействовать на скрытые силы природы и человека.

Магия и астрология рассматриваются как средство овладения скрытыми силами природы. Обычно магию связывают с колдовством, чародейством, волшебством, с различными обрядами, призванными сверхъестественным путем воздействовать на мир (явления природы, людей, «духов»). Магические действия связаны с различными сторонами жизнедеятельности коллектива и дополняют его практическую деятельность: хозяйственная магия (обряд вызывания дождя, обеспечение удачи на охоте), лечебная магия («белая магия»), вредоносная магия (насылание порчи, «черная магия») и другие (продуктивная, предохранительная, деструктивная). В магических действиях иногда используют «магические предметы» (талисманы), которые являются инструментами (подобно орудиям труда), помогающими нашим природным талантам проявить себя.

Элементы магии присущи обрядам всех религий. Магия нацелена на включение человеческих действий в природные процессы (натурализация) и исходит из того, что желаемое может быть вызвано волевым актом индивида. Отсюда и вывод о материальности мысли. 

Искусство вступать в сношение с духами или демонами и при их помощи вызывать различные сверхъестественные явления, а также предвидеть и угадывать будущее, называют колдовством. Это одно из направлений магии. С глубокой древности и поныне не только у народных масс, но и в культурных слоях общества, колдовство под различными словами (магия, разные виды гаданий, знахарство, шаманство), несмотря на некоторое предубеждение, пользуется признанием. Вера в колдовство коренится прежде всего в сознании человеческой беспомощности и хрупкости своего существования (болезни, смерть, козни врагов), против которых обычные средства борьбы тщетны. Только сверхъестественная сила может вручить из беды.

Первобытный человек видел в природе совокупность человекоподобных духов, живущих и действующих по образу и подобию человеческому. 

Колдун – избранник и любимец духов, самое могущественное лицо в первобытном обществе. Он спасает людей от злых духов, заговаривает оружие, дает удачу на охоте, угадывает прошлое и будущее, разоблачает воров и тому подобное. Но он может причинить и бедствия: вызвать бурю, наводнение, засуху, падеж скота, болезнь, убить на расстоянии и многое другое.

Колдовство – это посылка определенного рода информации, способной вызвать у принимающего сильнейшие эмоции с самым разнообразным исходом. Уже у первобытных народов мы находим законченный цикл средств и методов колдовства, которые с поразительным однообразием встречаются позднее у культурных народов.

Классической страной, создавшей из колдовства целую науку магии, был Вавилон. Особенностью этой науки, перешедшей впоследствии с Грецию, Рим и средневековую Европу, было приведение в систему множества демонов, управляющих различными сторонами человеческой судьбы, и выявление сокровенного имени каждого, призывание которого обладает неотразимой силой. Отсюда всевозможные заклинания на самые разные случаи частной и общественной жизни в христианской Европе. Колдовство строжайше преследовалось и каралось смертной казнью. В одной только Шотландии в течение XVII столетия за колдовство было сожжено не менее 3000 человек.

Рост просвещения положил конец преследованиям за колдовство. В народной массе вера в колдовство (возможность порчи, дурного глаза, наваждения, действенность заклинаний и заговоров) сохранилась до сих пор. 

Что касается астрологии, то она, как и магия, возникла в те далекие времена, когда наши предки приписывали все явления окружающего мира (землетрясения, извержения вулканов, засухи, эпидемии) не законам природы, а воле таинственных божеств, к которым они относили небесные светила: Солнце, Луну, Меркурий, Венеру, Марс, Юпитер и Сатурн. Воле этих светил приписывалось влияние на судьбу конкретных людей. Успех, удача, обогащение, неожиданная болезнь, нищета, потеря близких – все это связывалось с движением светил. От бед можно было уберечься, если знать расположение планет и понять по нему, что они говорят человеку о сегодняшнем и завтрашнем дне. Стремление человека уберечься от бед и узнать свое будущее привело к расцвету и столь долгой жизни астрологии. Но путь ее был не гладкий: менялись исторические эпохи, а с ними и отношение к этой науке. Уважение и почитание к астрологам сменялись их притеснением, унижением, а порой и уничтожением.

Прошедший ХХ век также относился к астрологии неоднозначно. В то время как серьезные ученые критикуют астрологию, периодические издания и сегодня полны гороскопов и предсказаний, своей известностью астрологи не уступают популярным артистам, а книги по астрологии пользуются немалым успехом. Чем это вызвано? Только ли тем, что в наше неспокойное время каждый хочет знать, что ждет его в будущем, на что можно надеяться и чего опасаться? Или есть какие-то более глубокие причины? Да и можно ли доверять астрологам? На чем основаны их предсказания – на серьезной научной основе или на тысячелетних предрассудках? Кто прав: их безжалостные критики или горячие поклонники? Эти вопросы до сих пор волнуют людей. Большая Советская энциклопедия с астрологией не церемонится и называет ее «ложным учением, согласно которому по расположению небесных светил, главным образом планет, якобы возможно предсказывать исход предпринимаемых действий, а также будущее отдельных людей и целых народов». Сходные суждения есть и в других изданиях советской поры. Казалось бы, все ясно, и на этом можно поставить точку. Но сегодня, когда переворачиваются целые пласты духовной жизни нашего народа, процесс переосмысливания коснулся много, включая астрологию.

Сегодня в научной литературе есть определения астрологии, резко отличающиеся от только что приведенных. Ф. К. Величко дает например, такое определение: «Астрология – наука, изучающая взаимосвязь ритмов человека и внешних ритмов природы и общества».

Безусловный интерес представляет мнение астролога-профессионала Дж. Нейлора: «Астрология – это серьезное научное явление… При настоящем уровне познания она предлагает вполне реалистическую жизненную философию, а именно, утверждает, что Земля является маленькой частью Вселенной. Земля и земляне не могут рассматриваться изолированно, они находятся под влиянием взаимодействующих сил Вселенной, и связи с этим неисчислимы. Человечество развивается в зависимости от окружающих его явлений». Не обошел этой проблемы и знаменитый ученый А. Л. Чижевский. Он писал, что астрология – древнейшая из наук, которая (если отбросить ее эзотерические заблуждения) учила находить связи всех вещей и явлений.

Особую группу явлений оккультизма, объединяемых парапсихологией (речь о ней пойдет ниже) представляют: телепатия, телекинез, биология, левитация и ясновидение.

Телепатия, или мысленное внушение, «мозговое радио» – знакомы почти каждому. При телепатии получатель (перципиент), не прибегая к помощи известных органов чувств, узнает о том, что думает отправитель (индуктор). Считается, что при телепатической передаче информация переходит от одного человека к другому без всяких усилий, направленных на передачу сообщения. При этом не образуется возмущений, создаваемых при распространении звука (звуковая волна) или света (световая волна). Есть и другой вид телепатии – спонтанная телепатия (чувствование на расстоянии) в отличие от экспериментальной, вызванной намеренно в процессе научного опыта. В основе телепатии действуют до сих пор неизвестные психологии и физиологии особенности человека и неизвестные физике материальные носители телепатической информации.

Телекинез – способность силового дистанционного воздействия человека на материальные объекты. В последнее время появилось немало сообщений о телекинетических экспериментах как в научной, так и в научно-популярной литературе. Разброс оценок огромен: от резко отрицательных до восторженно положительных. Особенно интересны опыты, проведенные с экстрасенсом Н. С. Кулагиной, которая передвигала легкие предметы, не прикасаясь к ним. Об этих экспериментах были публикации в печати и снято несколько фильмов, демонстрировавшиеся по телевидению. Опыты показали, что на предметы действовала сила не электромагнитного происхождения. Помимо телекинеза Кулагина продемонстрировала способность нагревать своей рукой кожу подопытного человека в месте контакта. Впрочем, нагревание происходило и без контакта. Любопытно, что при сильном волевом напряжении у нее светились ладони. 

Биолокация, или лозоискательство, с древних времен применяется на практике и является самым распространенным и доступным для наблюдения проявлением психики человека. Лозоискательство всегда вызывало сомнение, и однако же существует тысячелетия. Особенно возрос интерес к нему в последние годы. Это тем более удивительно, что именно во второй половине ХХ века – в период необычайной активности научно-технической мысли – создано множество замечательных приборов, помогающих исследовать окружающую среду и самого человека.

Сегодня биолокация очень широко применяется в медицине, экологии, геологии, при технической диагностике, для обнаружения неисправностей коммуникационных сетей. В сущности, биолокация – это активизация человеческих возможностей. Все попытки теоретически обосновать эффект биолокации так или иначе связаны с познанием психических, физиологических и интеллектуальных свойство человека в их единстве. А самопознание, как известно, – процесс далеко не завершенный. 

Левитация – способность человека совершать свободный полет в пространстве без технических средств. Молва хранит немало преданий о такого рода явлениях. Истории известны опыты средневековых японских «ниндзя», обладавших способностью уменьшать вес своего тела. Владевшие этим приемом могли стоять на натянутом над землей листе бумаги, не прорывая его. Кроме того они невероятно высоко прыгали и изумительно лазали по деревьям, удерживаясь на тончайших ветках. В народных сказаниях способность к полетам обычно приписывается колдунам и ведьмам. Разумеется, наука отрицает возможность таких явлений, и все же в силу дошедших до нас сведений левитацию следует считать принципиально возможной и подлежащей тщательному изучению хотя бы потому, что до сих пор мы не знаем «механизма тяготения».

Ясновидение, или прямое знание, инсайт – это психическая способность человека получать информацию о событиях или вещах, которые на данном этапе никому неизвестны. Существует несколько разновидностей ясновидения: дальновидение, видение сквозь преграду, медицинское (диагностическое ясновидение), психометрия. Дальновидение – это способность мысленно перемещаться на большие расстояния и видеть то, что там происходит. Дальновидение широко используют в своей практике шаманы.

Способность видеть сквозь преграду, или х-лучевое ясновидение – это видение сквозь стены комнаты, ящика и тому подобное. 

Медицинское (диагностическое ясновидение) – способность распознавать болезни, их причины и методы лечения.

Психометрия – узнавание будущих мыслей другого лица (телепатическая проскопия).

Что лежит в основе ясновидения пока неизвестно. Люди, обладающие этим даром, не в силах объяснить, как к ним приходит «знание». Подмечено, однако, что информация проявляется в видимых образах, присутствующих в сознании или подсознании, и может иметь отношение к прошлому, настоящему и будущему. Нередко человек слышит голоса, которые возможно, генерируются подсознанием и обтекаются в конкретную форму слуховых галлюцинаций. Часто ясновидение проявляется в форме снов, особенно в момент пробуждения. Возможно, симпатия или антипатия к человеку при знакомстве с ним является разновидностью ясновидения. Ясновидение может проявляться спонтанно или вызываться специально с помощью гипноза или самовнушения. Любопытно, что наркотики могут усилить способность к ясновидению. 

История донесла до нас мало свидетельств того, как к человеку приходит дар ясновидения. Тем не менее, можно проследить определенную тенденцию: даром ясновидения чаще всего обладают люди с психическим или физическим отклонением. Есть еще одна категория людей, наделенных потенциальной способностью к «прямому знанию», к восприятию событий, находящихся за пределами известных нам органов чувств. Дар ясновидения проявляется у них как качество, сопутствующее вершинам духовного совершенства (Сергей Радонежский, Серафим Саровский). Суммируя вышеприведенные факты, можно прийти к заключению, что ясновидение обычно проявляется в так называемых «измененных состояниях сознания», к которым относятся определенные фазы сна, гипноз (самогипноз), транс, экстаз, психические заболевания, творческое состояние и тому подобное.

В сообщениях о «прямом знании» имеется одна любопытная закономерность: чаще всего прозрение оказывается последствием события, окрашенного эмоционально, связанного с несчастьем, катастрофой.

Считается, что при ясновидении задействованы механизмы информационного взаимодействия биологических систем. Остается неясным, какую роль играет во всем этом мозг, одно из самых загадочных созданий природы. О его роли будет сказано в главе «Тонкий мир».

3. ПРИРОДА ФИЗИЧЕСКИХ ПОЛЕЙ

Как уже отмечалось, в современной науке нет ясного представления о поле как таковом. Это связано с тем, что мы не воспринимаем поле органами чувств и судим о нем по силам. Действующим на заряженные частицы (электромагнитное поле), на материальные тела (гравитационное поле), на мозг живого существа (информационное поле). Самая правильная точка зрения на понятие «поле», говорит Фейнман, – это самая отвлеченная. Надо просто рассматривать его как математические функции координат и времени. Но такое объяснение слишком абстрактно: любая формула лишь констатирует соотношение каких-то параметров, но не объясняет физической сущности явления. Наиболее перспективное определение понятия «поле», по мнению автора, приведено в его вышеуказанных книгах – оно гласит: «Поле – есть состояние эфира». Однако и это определение недостаточно полно, так как требует объяснения – а что такое эфир? До сих пор его физическая сущность не выявлена и циркулирует в научном мире в виде гипотез. Самое убедительное объяснение эфира предложено Ю. Г. Яковенко: – это своего рода газ, состоящий из частиц нейтрино. 

Таким образом, можно констатировать, что любое поле дискретно и состоит из частиц нейтрино, находящихся – в зависимости от его вида – в различном энергетическом состоянии. Здесь важно понять, что энергетика поля и его направленность заключается в эстафетной передаче импульса от одной частицы к другой. Распространение импульса можно (для аналогии) сравнить с эффектом самопроизвольного открытия форточки, если резко распахнуть дверь в комнате. При условии, что они раскрываются в одну сторону. Этот феномен связан не с моментальным перемещением воздуха от двери к форточке, а с волновым движением импульса от одной частицы воздуха к другой. То же происходит и с нейтрино (частицами эфира), когда на них действует какая-либо сила. На этом постулате и будут рассмотрены все физические поля.

3.1. Гравитационное поле

Современная ядерная физика не в состоянии вывести гравитационные силы из известных свойств атомов и элементарных частиц. Гравитация, с точки зрения ядерных сил, непредсказуема, поскольку ее можно учитывать лишь в больших массах атомов. Для проявления этих сил необходимы некоторое минимальное скопление вещества и его определенная упорядоченность. Не следует, однако, забывать, что этот вывод является следствием концепции Ньютона, связанной с понятием «тяготеющая, или тяжелая, масса». Если взглянуть на эту проблему с другой точки зрения (о ней речь пойдет ниже), то все получится прямо наоборот. Как уже отмечалось в первой главе, носителем гравитационных взаимодействий (гравитационного поля) предположительно должна быть материальная частица – гравитон. Существующая теория квантовой природы гравитации предписывает гравитонам следующие свойства, по которым их следует искать.

1. Гравитоны, подобно фотонам, не имеют массы покоя и движутся со скоростью света.

2. Спин гравитона равен целому четному числу, поскольку нечетный спин приводит к взаимному отталкиванию, а гравитация, согласно существующим теориям, дает только притяжение. 

3. Все частицы (в том числе и гравитоны), пребывая в возбужденном состоянии, излучают энергию в виде волн. При этом встречные потоки тождественных частиц и излучений должны отталкиваться, а длина волн колебания будет зависеть от величины частицы (чем меньше частица, тем длиннее волна).

Как известно, частицы с указанными свойствами так и не были обнаружены. Невольно задаешься вопросом, а то ли мы ищем, что рекомендует квантовая теория? Ведь до сих пор относительно интерпретации некоторых ее выводов существует сомнение. Действительно, какими же свойствами должны обладать гравитоны? Это и есть главный вопрос. Как говорили древние греки: «Если ты знаешь, что ищешь, то зачем ищешь, а если не знаешь, то как надеешься найти?» Судя по всему, исследователи не знали, что именно они ищут. Можно предположить (и не без основания), что гравитоны уже найдены, но остаются неузнанными, поскольку обладают совсем не теми свойствами, которые им предписывают существующие теории. Свободные элементарные частицы (электроны, протоны, нейтроны, мезоны) для такой тонкой работы не годятся. Их свойства, как и свойства связанных с ними полей, хорошо известны, и ничего близкого к свойствам гравитационного поля у них нет.

Искомые свойства элементарных частиц, ответственных за гравитационное взаимодействие (а также многое другое) мы найдем в новой термодинамической модели гравитации (ТПГ), которая коренным образом отличается от всех остальных подобных теорий. Уже одно и то, что она вместо притяжения тел постулирует их отталкивание на полевом уровне, свидетельствует о полной ломке нашего мировоззрения на природу гравитации. Приводить здесь все нюансы этой теории нет необходимости, они изложены в указанных выше книгах автора. Ограничимся ее выводами, которые помогут нам разобраться в этом чрезвычайно важном вопросе.

Выводы термодинамической модели гравитации (ТМГ)

1. Вопреки теории Ньютона, согласно ТМГ, в природе существуют как гравитирующие, так и негравитирующие тела.

2. Гравитационные свойства тела определяет не масса и ее количество, а его термодинамическое состояние.

3. К гравитирующим телам относятся такие, в которых осуществляется строго направленный тепловой напор, в том числе объекты живой природы и, в частности, человек. При этом сила гравитационного излучения (его энергетика) прямо зависит от градиента (перепада) температур между средой и телом.

4. Гравитационное излучение является следствием направленного (нехаотического) движения молекул в веществе (теплового напора), представляя собой продольные волны, исходящие из гравитирующего тела.

5. Гравитационное двух и более гравитирующих тел аналогично взаимодействию одноименных полюсов магнитов, то есть происходит их отталкивание друг от друга. При этом указанные волны одного тела, столкнувшись с волнами другого, возвращаются на тело их «породившее», в виде продольно-поперечной структуры. Именно эти волны обладают свойством сдвига, образуя то, что мы называем силой веса. Образно говоря, иллюзию притяжения создает «эхо» гравитационного излучения Земли. Если бы она была единственным объектом во Вселенной, тяготение на ней отсутствовало бы вовсе.

6. Гравитирующие тела, оказавшиеся под воздействием более сильного гравитационного излучения других тел, образуют вокруг себя некую энергетическую оболочку (сферу). Это относится и ко всему живому, в том числе к человеку, сферу вокруг которого парапсихологи называют аурой, или биополем.

7. К негравитирующим телам относятся такие, в которых отсутствуют оговоренные выше процессы. Это любые окружающие нас материальные объекты. Такие тела друг с другом не взаимодействуют, но подчиняются силе гравитационных волн других тел, например, Земли.

Как видно из этих выводов, ТМГ построена на предположении, что любое гравитирующее тело излучает волны в виде силовых линий (наподобие фарадеевских в электротехнике), являющиеся промежуточной материальной субстанцией при гравитационном взаимодействии. По сути они служат подтверждением близкодействия, являясь все же некой абстракцией. Абстракцию можно определить как меньшую истину, обладающую всеми достоинствами большой. Считается, что абстракция освобождает исследователей от некоторых частностей, не влияющие существенно на окончательный результат. Но в частностях может оказаться и ребенок, выплеснутый вместе с водой. Именно этой точки зрения придерживаются философы, утверждающие: абстрактной истины нет, истина всегда конкретна. Такую истину ученые пытаются найти в частицах, о которых говорилось выше, – гравитонах.

Силовую линию можно представить как волну, состоящую из гравитонов, свойства которых, согласно ТМГ, будут отличны от предсказанных квантовой теорией только тем, что их спины равны ½. А такая частица учеными уже давно обнаружена – это нейтрино!

История открытия нейтрино в высшей степени поучительна. Новое слово «нейтрино» появилось на страницах научных журналов около 60 лет назад. Необычным путем вошла новая частица в науку, удивительными оказались и ее свойства. Нейтрино пришлось «изобрести», чтобы не рухнул фундамент, на котором покоится здание физики. Совершенно необходимая для объяснения многих наблюдаемых превращений. Эта частица долгое время оставалась неуловимой и лишь в 1956 году была открыта экспериментально. По-русски нейтрино означает «нейтрончик» – так назвал новую частицу итальянский физик Энрико Ферми. В дальнейшем выяснилось, что существует и антинейтрино, отличающееся направлением спина.

Вольфганг Паули предположил, что при …. – распаде вместе с протоном и электроном рождается какая-то частица-невидимка, которая уносит с собой энергию. Эта частица остается незамеченной потому, что, не имея электрического заряда и массы покоя, она не может производить наблюдаемые эффекты, по которым обычно судят о появлении частицы. Паули предположил, что нейтрино просто очень слабо взаимодействует с веществом и поэтому может пройти сквозь большую толщину материала, не обнаруживая себя. Как выяснилось позже, громадные потоки нейтрино возникают при работе атомного реактора. Ежесекундно рождается не менее 10 18 этих частиц, которые удалось зафиксировать. Наряду с этим, нейтрино были обнаружены в верхних слоях атмосферы где, как предполагают ученые, они зарождаются. Интересно, что регистрировались только частицы, попавшие в детектор под малым углом к горизонту. Ученые подсчитали, что Солнце должно выделять огромное количество нейтрино, так что вблизи земли этот поток составляет порядка 10 6 частиц на квадратный сантиметр за одну секунду. 

Для обнаружения этого потока в 1967 году была построена довольно сложная установка. Эксперимент длился больше года, а в 1972 году был повторен, однако солнечное нейтрино обнаружить не удалось. Только в последние годы они были обнаружены, но вовсе не в таком количестве, как предполагалось, да и полной уверенности в том, что они «солнечные», не было. То же самое произошло с космическими нейтрино, которые, по предположению ученых, широко распространены во Вселенной, но зафиксировать которые также не удалось. Пришлось предположить, что космические нейтрино «застревают» в верхних слоях атмосферы. Одно время даже существовала выдвинутая Я. Б. Зельдовичем теория «нейтринной Вселенной». Однако ученые в дальнейшем от этой идеи отказались. Как уже отмечалось, спин нейтрино равен ½ а один из законов микромира (принцип Паули) не позволяет таким частицам в большом количестве скапливаться в малом объеме, как бы заставляет их отталкиваться друг от друга. Не надо, впрочем, забывать, что этот принцип относится к частицам, находящимся в возбужденном состоянии, а именно такие нейтрино и были обнаружены. В нейтральном, спокойном или слабовозбужденном состоянии нейтрино инертны (недетектируемы), и на них принцип Паули не распространяется. 

В начале 1930-х годов астрофизик Фриц Цвикки обратил внимание на то, что некоторые галактики в больших скоплениях движутся гораздо быстрее, чем следует из расчета гравитационных сил согласно теории Ньютона. Расчеты производились по той массе, которую астрономы могут увидеть в свои телескопы. Тот же эффект был обнаружен при наблюдении за звездами в нашей галактике: закономерности движения указывали на массу, гораздо большую той, которая наблюдалась в телескоп. Оставалось одно – предположить наличие некого темного вещества, не видимого земными наблюдателями и названного «скрытой массой». Первым кандидатом на его роль предполагают нейтрино. Это заставило ученых вновь вернуться к теории нейтринной Вселенной. 

В сущности, мы живем в океане нейтрино, названом исследователем А. Г. Пархомовым «нейтриносферой». Как показали его расчеты, в одном кубическом сантиметре космического пространства содержится огромное количество нейтрино. Обычное вещество Вселенной составляет всего 3 %, а на долю нейтрино приходится 97 %. При этом считается, что количество нейтрино во Вселенной пополняется звездами (чем выше температура звезды, тем больше нейтрино она испускает). Все это показывает, что мы живем не столько в электронной, сколько в нейтринной Вселенной, а отсюда один шаг до возвращения многострадального эфира – нейтринного эфира.

История понятия эфир еще удивительнее, чем история открытия нейтрино: она тянется с далеких времен и до сих пор остается гипотетической. Об эфире написаны сотни книг и статей, нет смысла все это повторять. Сначала был эфир фотонный, обладающий совершенно непонятными свойствами. Его сменило понятие «поле» – особый вид материи. На смену полю пришла концепция сложно устроенного вакуума, и наконец, появилось реликтовое излучение – неоэфир. На разных стадиях развития науки эфир то признавали как некую физическую реальность, то отказывались от него, то вновь возвращали. Большинство современных ученых считают общепризнанным фактом наличие эфира, состоящего из каких-то частиц, которые каждый исследователь называет по-своему: амеры, отто-частицы, эфироны, ньютони. Последнее название дал Д. Менделеев, введя ее в свою знаменитую таблицу, как нулевой элемент. Но дело, конечно, не в том, как называется та или иная частица, а в том, что под этим названием подразумевается. Гипотеза о нейтрино как частице эфира и, вместе с тем, частице гравитационного поля коренным образом переворачивает наше представление о мироздании.

Те же мысли мы найдем у Ю. Г. Яковенко. В своей книге «Параллельные миры…» он пишет: «Существует предположение, что нейтрино играет чрезвычайно важную роль в строении всей Вселенной. В частности, допускается, что численность нейтрино во Вселенной может оказаться значительно превышающей численность всех остальных частиц материи, вместе взятых. Вполне может оказаться, что они являются главными представителями тонкой материи в мире эфира». Более того, есть мнение ученых, что нейтрино – ровесники рождения Вселенной. Это реликтовые частицы, которые существовали всегда и везде, даже внутри атомов. Из этого следует, что нейтрино не рождается ни в атомных реакторах, ни в верхних слоях атмосферы, не получается искусство, не излучается звездами и планетами. В сущности, во всех этих процессах под действием сил теплового напора происходит циркуляция нейтрино.

Симбиоз нейтрино-гравитон-эфирон (в сущности, это одна и та же частица под разными названиями) открывает широкие возможности для объяснения многих нерешенных проблем микромира, природы гравитации, несенсорной информации и парапсихологических феноменов. Прежде всего, удается объяснить, почему солнечные и космические нейтрино не фиксируются приборами на Земле. Энергетическая сфера, образуемая нейтрино в виде силовых линий вокруг Земли, согласно ТМГ, является естественным экраном, препятствующим проникновению этих частиц за ее пределы. С позиции квантовой теории, здесь происходит взаимное отталкивание встречных потоков тождественных частиц. С этих же позиций можно объяснить и феномен тяготения. Если исходящее от Земли гравитационное излучение, образуемое нейтрино в виде силовых линий (продольные волны), не взаимодействует с веществом и не детектируется, то, отраженное от встречного потока нейтрино (исходящего от Солнца, Луны и других гравитирующих объектов), оно возвращается на Землю в виде продольно-поперечных волн и может быть зафиксировано приборами. Именно эти нейтрино, проходящие детектор под малым углом к горизонту, были зафиксированы приборами и восприняты ранее как рожденные заново. Человек воспринимает это излучение без всяких приборов как силу притяжения Земли, образуя то, что мы называем весом тела, или силой веса. 

Новый взгляд на природу тяготения в рамках макромира (как у Ньютона) изложен в книге автора «В мире вечности»). В ней обосновывается новая точка зрения на тяготение с помощью силовых линий без их расшифровки. В данной книге она раскрывается в рамках микромира. Расшифровать – это значит понять, почему продольно-поперечные гравитационные волны взаимодействуют с веществом, а продольные проходят через любую ее толщу со скоростью света как через пустое пространство? Прежде всего это зависит от ориентации спина нейтрино по отношению к направленности волны. У продольных волн спин сориентирован по ходу ее движения (рис. 2 в, г),а у продольно-поперечных волн, падающих на Землю плашмя, он действует по отношению к этому движению как частица с поперечным спином (рис. 2а, б).

Учитывая то, что элементарные частицы (см. главу 5) имеют по форме дисковую структуру, а не шариковидную, как условно изображено на рис. 2, проходимость нейтрино через вещество зависит от ориентации его спина.

3.2. Электрическое поле

Разобравшись с гравитационным полем нам легко перейти к рассмотрению электрического, приняв в качестве постулата реальность нейтринного эфира. Из этого постулата следует, что частицей электрического поля является не фотон, как предполагалось, а нейтрино со спином равным 1. В современной физике микромира нейтрино предписывался спин равный ½. Но эта характеристика не является ему присущей, а приобретается в результате взаимодействия с другими частицами, в данном случае с электронами. Подробно об этом будет сказано ниже, в главе «Элементарные частицы».

Таким образом, создаются благоприятные условия для объединения электрических и гравитационных сил. Их синтез, над которым более тридцати лет безрезультатно бился Эйнштейн, получил название «единая теория поля». Как известно, многие явления подтверждают наличие внутренней связи электричества и тяготения. Что же до сих пор не позволяло их объединить? Самое главное – не могли найти фотону «напарника» в гравитационном поле, а следовательно, не представлялась возможность свести электрические силы к механическим (как в гравитационном поле). Можно говорить о взаимодействии этих сил как о чем-то едином лишь в том случае, если элементарные частицы (носители этих взаимодействий) – являются представителями одного и того же семейства. Кроме того, желательному объединению мешало заблуждение ученых, считавших, что электрические силы способны притягивать и отталкивать, а гравитационные – только притягивать. Новая термодинамическая модель гравитации (ТМГ), обнаружив в гравитационных явлениях обе силы, устранила и это противоречие.

Следовательно электрические силы можно отнести к классу механистических. Сам процесс образования электрического поля также носит механистических характер. Суть его заключается в том, что направленное вдоль проводника механическое движение электронов воздействует на находящиеся там нейтрино, которые пропускают через себя силовой импульс. Движение этого импульса (векторная величина), происходящего со скоростью света, и представляет собой то, что мы называем «электрическое поле». В сущности, вся эта цепочка взаимодействий есть механистическое явление, и слово «электричество» как нечто отличное от кинематики теряет свой смысл.

Дополнительно об электрическом поле будет сказано при рассмотрении магнетизма, поскольку это связанные явления.

3.3. Магнитное поле – магнетизм

По мнению ученых современная теория магнетизма не может считаться удовлетворительной, поскольку не ясен «механизм» этого явления. Все знания касательно магнетизма добыты человечеством методом проб и ошибок, то есть из экспериментов. Но опыт без ясного понимания существа явления может привести и к заблуждениям. По этому поводу А. Пуанкаре заметил: «Экспериментальный закон всегда подвержен пересмотру; мы должны быть готовы к тому, что он может быть заменен другим законом, более точным». Так что на такие законы (выведенные из опыта) не стоит молиться. Аналогичные мысли мы найдем у Э. Шредингера: «Результаты пусть и очень многих экспериментов – это лишь исходный материал, сам по себе не дающий физической картины мира».

Свойство магнитов притягивать тела напоминает притяжение на расстоянии наэлектризованных легких тел. Недаром на протяжении нескольких веков их путали. Лишь Гильберту в конце XVI века в тракте «О магните, магнитных телах и о большом магните – Земле» удалось доказать, что это не одно и то же. Притяжение магнитов обычно значительно превосходит притяжение наэлектризованных тел, и, вероятно, поэтому им приписывали поистине чудодейственные свойства.

Количественно взаимодействие магнитов изучал Кулон, используя тот же метод, что и при изучении зарядов. Действовал он по готовому «шаблону» – закону Ньютона взаимодействия гравитационных масс, однако это не привело его к открытию нового фундаментального закона. Считается, что разгадка магнетизма пришла после того, как научились создавать электрический ток. Оказалось, что магнетизм связан не со статическим электричеством, а с электрическим током. К покоящимся зарядам магнитная стрелка оставалась равнодушной, лишь движущиеся заряды способны пробудить в ней родственные эмоции, причем магнитная стрелка не притягивается к проводу, в котором протекает ток и не отталкивается от него, а поворачивается.

В результате экспериментов Ампер пришел к выводу, что магнитные свойства любого тела определяются замкнутыми электрическими токами внутри него. Магнитные силы отличаются от электрических тем, что не имеют центрального характера, как кулоновские и гравитационные. Силовые линии магнитного поля охватывают токи в виде замкнутых линий, не имеющих ни начала, ни конца. Магнитные силы действуют на движущиеся заряженные частицы перпендикулярно их скорости (направления движения). Дальнейшие исследования электромагнетизма показали:

1. Магниты испытывают действие сил со стороны других магнитов;

2. Когда по проволоке течет ток, он создает собственное магнитное поле;

3. Магнитная сила, действующая на проволоку вблизи магнита, легко обнаруживается по отклонению проволоки при включении тока;

4. Когда токи текут в одну сторону, провода притягиваются, когда в противоположные стороны, – отталкиваются.

Согласно Фарадею, электрические заряды не действуют друг на друга непосредственно, каждый из них создает в окружающем пространстве электрическое и магнитное (если он движения) поля. Под электрическим полем Фарадей понимал его способность действовать на электрические заряды (как неподвижные, так и движущиеся) с некоторой силой. В свою очередь, магнитное поле – это его способность действовать на движущиеся электрические заряды с определенной силой. При этом магнитное поле в определенных условиях способно порождать электрическое без помощи зарядов, а электрическое поле – только магнитное, которое, в свою очередь, может породить электрическое. Однако эти поля не есть нечто обособленное, независимое одно от другого, но проявление единого целого, которое назвали электромагнитным полем.

Движущийся относительно магнитного поля наблюдатель обнаружит электрическое поле в полном соответствии с явлением электромагнитной индукции. Считается, что истинный смысл электромагнитной индукции был найден Максвеллолм. Индуктируемый ток появляется под действием переменного магнитного поля, порождающего вокруг себя электрическое поле. В силу отсутствия понимания «механизма» этого явления ученые придали ему статус фундаментального, то есть основного, первичного закона природы. Его действие можно объяснить массу явлений, но сам он остается необъяснимым, поскольку нет более глубоких законов, из которых он вытекал бы в виде следствия.

Такова судьба всех феноменологических (выведенных из опыта) законов. Ученые, начиная с Ньютона, приняли концепцию согласно которой причинность первичных законов физики не имеет смысла, но эта концепция то и дело приводит к заблуждениям и всякого рода парадоксам. Примером может служить закон всемирного тяготения Ньютона, теория относительности Эйнштейна, да и многие другие, где ученые, не в силах логически объяснить то или иное физическое явление, ссылаются на его фундаментальность.

В этой связи интересно привести один исторический факт. Как известно, явление электромагнитной индукции на экспериментальном уровне открыл Фарадей. Почти одновременно с ним швейцарский физик Колладон также пытался получить электрический ток с помощью магнита, действуя по той же схеме, что и Фарадей. Однако по иронии судьбы гальванометр, фиксирующий появление тока в цепи, был не виден с того места, где находился постоянный магнит и катушка с проводом. Вдвинув магнит в катушку, Колладон направлялся к гальванометру и с огорчением убеждался, что гальванометр показывает нуль. Если бы он постоянно наблюдал за стрелкой прибора во время манипуляций с магнитом, то замечательное открытие было бы сделано им. Это говорит о том, что Колладон действовал вслепую, не понимая существа явления. Этот пример в истории науки не единичен – не понимая физической сущности наблюдаемого явления, ученый нередко проходил мимо открытия.

Итак, обилие экспериментов – это еще не гарантия успеха, необходимо приложить еще интуицию ученого. Недаром существуют физики-экспериментаторы и физики-теоретики, а лучше всего если то и другое сочетается в одном лице.

В познании природы магнетизма мы, как правило, имеем дело с законами, которые больше похожи на соглашения. С позиции макромира магнетизм– это выстроенные в цепочку ионизированные атомы твердого тела, у которых энергия валентных связей суммируется и получается магнитный поток. Однако, как заметил Фенман, с точки зрения классической механики понять магнитные эффекты невозможно. Их можно объяснить, да и то довольно гипотетически, квантовая теория, согласно которой за намагниченность ответственен спин электрона, соответствующий крошечному циркулирующему току. Но что значит «соответствующий»? Можно понять и так, что спин, а не заряд порождает электрический ток, а это уже противоречит закону Ампера. 

и далее, совсем уж непонятно, как этот циркулирующий ток в масштабах микромира порождает магнетизм, физическая сущность которого не раскрыта. Квантовая механика, игнорируя закон Ампера, отыскала выход из этого затруднения, объяснив, что электрон помимо углового момента (спина), имеет еще и магнитный момент, который и создает магнитное поле. Но как выяснилось на практике, нейтрон, не имеющий заряда, но имеющий спин, тоже создает магнитный момент. Этот факт свидетельствует о том, что магнетизм с электричеством вовсе не связан. Разрубить этот гордиев узел можно только одним способом; удалить из физической картины микромира понятие «электрические заряд» и его функцию (как источник энергии) передать спину. Обоснование этой идеи подробно изложено в пятой главе. Близкое к этой идее объяснение магнетизма дает классическая электродинамика. Магнитное поле вокруг проводника с током – это хоровод фотонов от действия спина движущихся электронов. В новой интерпретации это объясняется иначе: нейтрино, находящиеся вокруг проводника с током в полном соответствии с законом классической механики получают спин от действия спина электронов, находящихся внутри проводника (по аналогии с зацеплением шестеренок). Из всего этого следует, что сами частицы никакого магнитного момента не имеют. Если спин электрона имеет левый по отношению к своему движению винт, то нейтрино получает правый. Таким образом, магнитное поле представляет собой локальное состояние эфира, частицами которого являются нейтрино с поперечным как у электрона или позитрона спином (рис. 2а, б). Этим оно и отличается от электрического поля, состоящего из нейтрино с продольным спином (рис. 2в, г). Отсюда проистекает интересное следствие. Если мы будем двигаться поперек электрического поля, то обнаружим магнитные эффекты (спины нейтрино поперечны), а при движении поперек магнитного поля обнаружим электрическое поле (спины нейтрино для него продольны).

В этом и заключается суть понятия электромагнитного поля, все зависит от того, как на него посмотреть. Направленностью спина нейтрино можно объяснить все эффекты в области электродинамики, которые не находят объяснения в рамках современной науки. В первую очередь, это касается закона электромагнитной индукции и самоиндукции, который считается фундаментальным, то есть необъяснимым. В этом процессе магнитное поле первичной обмотки (нейтрино с поперечным спином), пересекая вторичную обмотку, побуждает ее электроны к направленному движению вдоль проводника, а это и представляет собой то, что мы называем электрическим током. Такая же картины наблюдается и в явлении самоиндукции. Только теперь магнитное поле, окружающее проводник с током, при его отключении от питания воздействует по той же схеме на сам проводник. В результате возникает так называемый ток самоиндукции, с которым мы давно знакомы, как с вредным явлением. Сходным образом, то есть на механистической основе действия нейтрино, можно дать логическое объяснение и другим экспериментальным фактам, связанным с магнетизмом.

Самая трудная задача – объяснить действие постоянного магнита. Магнетизм в веществе – вещь довольно сложная и нерегулярная. Намагниченность материала прежде всего зависит от его свойства, в частности, от наличия в нем свободных, не связанных в атоме, электронов. Таковы, ферромагнитные материалы типа железа, никеля, кобальта и их сплавов. При намагничивании материала (например, с помощью соленоида) спины свободных электронов выстраиваются строго определенным образом и воздействуют на нейтрино, находящиеся внутри образца. Придавая их спинам антипараллельную направленность (как у позитронов). Такая ориентация спинов при их взаимодействии и представляет собой то, что мы вкладываем в понятие магнитное поле в постоянном магните.

Еще одной нерешенной проблемой является вопрос происхождения земного магнетизма. Современная теория – по аналогии с действием постоянного магнита – исходит из того, что магнитное поле Земли создается и поддерживается за счет так называемого динамо-механизма. Это связано с предположением о наличии электрического тока, циркулирующего в ядре Земли. Однако, несмотря на все усилия ученых, этот вопрос до сих пор остается дискуссионным, так как непонятно, каким образом внутри ядра Земли может возникнуть электрический ток.

Таким образом, создание теории геомагнетизма является одной из нерешенных фундаментальных проблем геофизики. Принятие спиновой (не электрической) природы магнетизма приводит к совершенно иному подходу к это проблеме. Как известно, в качестве альтернативного механизма генерация магнитного поля предлагают движение, индуцируемое прецессией оси вращения Земли. Иначе говоря, стабилизация направленности спинов электронов достигается за счет центробежной силы вращения Земли, то есть чисто механистическим действием. 

Согласно новой парадигме, магнитное поле представляет собой нейтрино, получившие определенную направленность спинов от электронов на основе механистического взаимодействия. Следовательно, альтернативная модель магнетизма Земли связана с центробежной силе ее вращения, причем формирование магнитного поля происходит в ядре Земли, состоящего, по предположению ученых, из железа, никеля и их сплавов.

В том что магнетизм имеет механистическую природу подтверждается и тем, что магнитные свойства тел можно нарушить путем нагрева образца выше определенной температуры, а также сильного удара или встряски. Это является следствием того, что направленность спинов электронов легко поддается переориентации при воздействии на них силой механистического толка. В свою очередь механистическую природу магнитного поля Земли подтверждает и почти полное отсутствие магнитного поля у Луны, которая не имеет вращения вокруг собственной оси.

Наличие намагниченности лунного грунта указывает на то, что когда-то Луна обладал магнитным полем, а затем, в результате каких-то катаклизмов, утратила его. В соответствии с новой парадигмой (смотри книгу «Спираль познания») таким катаклизмом может являться смещение ядра Луны в сторону от центра, что послужило причиной прекращения ее вращения вокруг собственной оси, а следовательно и исчезновение ее магнитного поля.

Таким образом, можно констатировать, что природа магнетизма Земли и других планет Солнечной системы определяется их вращением вокруг собственной оси. Отсюда следствие – намагнитить образец можно посредством его вращения.

Такой опыт, давший положительный результат, был проделан ученым Бернету еще в 1916 г., но его объяснение связали с движением свободных электронов внутри образца, создающим электрическое объяснение феномена намагниченности сами экспериментаторы сочли недостаточно убедительными.

Вместе с тем, ученые давно уже экспериментально нашли зависимость изменения магнитного момента (магнитного поля) системы микрочастиц (физического тела) от чисто механического углового момента их вращения – т. н. «магнитомеханический эффект». С новых позиций следует, что при вращении ферромагнитного стержня его механический угловой момент старается поставить ось каждого электрона по направлению оси вращения стержня (стабилизирует определенную ориентацию их спинов). Как следствие, находящиеся внутри образца нейтрино принимают ориентацию спинов электронов, что и представляет собой магнитное поле. Причем, чем большая частота вращения стержня, тем более сильное образуется магнитное поле. Исходя из этих выводов, можно спрогнозировать величину магнитных поле звезд и планет. При этом видимо играет роль и величина их ядра (его энергетика).

3.4. Информационное поле

Ни один осторожный исследователь не отважится в наше время отрицать возможность того, что в человеческой природе существуют неизвестные нам силы. Вместе с тем, никому до сих пор не удалось предоставить неопровержимые доказательства наличия таких сил. Хотим мы того или нет, ученые то и дело сталкиваются с явлениями, которые невозможно объяснить, не предположив наличия у людей какого-то неизвестного органа чувств или возможностей непосредственного воздействия на психику человека, минуя сенсорные каналы передачи и восприятия информации.

В ХХ веке эксперименты англичан Кайерса, Сола и других позволили продвинуться вперед в научном доказательстве существования различных форм сверхчувственного восприятия информации. Эксперименты проводились в четырех направлениях: телепатия, предсказание будущего, идентификация невидимых предметов (например, карт, лежащих рубашкой вверх), управление материальными объектами силой мысли. Во всех экспериментах были получены положительные результаты, свидетельствующие о том, что ресурсы человеческой психики раскрыты далеко не полностью.

Современная наука властно вторгается в область «трансцедентного», «сверхчувственного», пытаясь разобраться в хаосе, где мистические представления мирно уживаются с гениальными прозрениями, точными наблюдениями и выводами; где добро подчас трактуется как зло и наоборот – зло как добро; где глубоких ошибок и ложных выводов столько же, сколько полезных, необходимых каждому человеку, человечеству, будущему.

Для современного человека тысячи подобных опытов будут оставаться всего лишь фокусами до тех пор, пока он не сумеет уложить их в рамки своих теоретических знаний, своего мировоззрения. В природе нет тайн, а есть только та или иная ступень знаний.

Для изучения аномальных феноменов человеческой психики в семью общепризнанных наук была введена новая наука, получившая название парапсихология. Термин «парапсихология» был введен немецким ученым Максом Дессуаром. Прежде этим словом обозначалась область исследования тех явлений, которые ныне именуются психопатологическими. В своем современном значении термин «парапсихология» впервые был употреблен в 1908 году, а всеобщее распространение получил с 1937 года, когда в США вышел в свет первый номер «Журнала парапсихологии». С 1942 года все многообразие парапсихологических явлений стали обозначать греческой буквой «» – пси; отсюда и выражения – «феномен пси», «пси-явление», то есть совокупность парапсихологических или пси-феноменов. Термин «парапсихология» прижился в большинстве стран мира, но в некоторых наряду с ним используют и другие, равноценные: метапсихика – во Франции, психотроника – в странах восточной Европы, биоэнергоинформатика – в России.

Пси-явления, согласно парапсихологии, образуют две больших группы: внечувственное восприятие (телепатия, ясновидение, предвидение) и психокинез.

Определения, относящиеся к базовым понятиям парапсихологи, отличает следующая особенность: вместо того, чтобы раскрывать, чем является данное понятие, указывается, чем оно не является. Иными словами, определения базовых понятий носят характер отрицания. Так, ванечувственное восприятие – это информация (знание) об объектах или событиях (состояниях) внешнего мира, полученная помимо известных органов чувств. телепатия – передача мысли от человека к человеку помимо известных сенсорных каналов общения. Ясновидение – внечувственное восприятие объектов и событий, но не психических состояний или мыслей другого человека. Предвидение – внечувственное восприятие будущих событий в отсутствии любых разумных умозаключений или мыслей другого человека. Предвидение – внечувственное восприятие будущих событий в отсутствии любых разумных умозаключений или предсказаний. Психокинез (телекинез) – мысленное воздействие на предметы и ход физических процессов без приложения мускульных усилий и использования технических средств.

В исследовательских сводках пси-феномены представлены во всем их многообразии, за исключением крайне одиозных в глазах ортодоксальной науки феноменов типа приведений, полтергейстов, посмертных явлений и тому подобное. В сущности, парапсихология занимается накоплением, систематизацией и классификацией статистических данных о пси-явлениях, а также их изучением, там где это возможно экспериментальным путем, не давая научного объяснения или ограничиваясь довольно условными гипотезами. Людям всегда было свойственно любопытство, и они издревле занимались сбором и осмыслением чудес.

На разных этапах своего развития парапсихология и те области человеческого знания, что ей предшествовали, изучали пси-феномены способами и методами, свойственными своему времени. Раньше эта наука называлась по-другому: месмеризм, магнетизм, психические исследования, психизм и тому подобное, но все они так или иначе соотносились с главным объектом внимания – необычными способами человека, которым академическая наука отказывала в праве на существование. Донаучный этап развития парапсихологии обычно связывают с эпохой месмеризма (по имени Месмера), исследователей спиритизма, магнетической медицины. Как известно, Месмер еще в 1755 году предложил гипотезу о взаимном влиянии людей друг на друга, которая выглядела вполне физично, физиологично и рационально. Он утверждал, что существование флюида (носителя информации) так же реально, как, например, действие магнита. В наше время экстрасенсы реанимировали его идею, заменив термин «флюид» на «биополе» и «энергию». В настоящее время как у нас, так и за рубежом, в эту работу включились ученые на государственном уровне, и прежде всего в области телепатической связи. Профессор Г. Н. Дульнев, доктор технических наук, заслуженный деятель науки и техники России, много лет занимавшийся исследованиями парапсихологических явлений, пришел к выводу о необходимости создания новой научной парадигмы, которая вобрала бы в себя все до сих пор необъяснимые феномены парапсихологии. Речь идет о новом миропонимании, о котором в последние годы все чаще говорят и пишут исследователи аномальных явлений. Имеются в виду феномены, объяснение которых с позиций современной науки затруднительно или просто невозможно. Это нетрадиционные методы лечения (биотерапия), поиски (различных объектов с помощью лозы или металлической рамки (биолокация), передача мыслей на расстояние (телепатия), описание неизвестных событий в прошлом, настоящем и будущем (ясновидение) и тому подобное. 

Интерес к этим явлениям в разных странах проявлялся давно, но в России вспыхнул с особой силой в последние десять лет. В области парапсихологии и других аномальных явлений ярко проявилась антинаучная сущность многолетней советской традиции – ставить идеологию выше фактологии. Несмотря на многолетние исследования в этой области, ученые до сих пор не смогли обнаружить особой субстанции жизненной силы или разума, обладающих материальными свойствами (весом, протяженностью, скоростью). Разум или мысль – это не какая-то материальная субстанция, а идеальное свойство, как бы принадлежность к иному миру – миру тонкой материи, которую невозможно ощутить физически.

На соотношение идеального и материального миров возможны самые разные точки зрения. Наименее спорное мнение: материя и сознание находятся во взаимодействии. Без материи мы лишены возможности что-либо знать, без сознания не способны судить о существовании материи. Отсюда, однако, еще не следует, будто мысль сама по себе влияет на материю, не считаясь с законами физики, химии, биологии и т. д. 

Как известно, эти законы созданы человеком на основе фактов и логики, так что пренебрегать ими – значит не считаться с реальностью (хотя и молиться на них не следует). Какие бы наукообразные гипотезы не выдвигались, прежде всего они требуют проверки.

Невероятные на первый взгляд способности некоторых людей мысленно передавать и получать информацию «усилием воли», передвигать мелкие предметы, лечить болезни руками и тому подобное в рамках традиционной науки объяснить невозможно. Главная причина такой странности – то, что во всех этих явлениях, казалось бы, отсутствует материальный посредник (аналогичный гравитации). Как выход из этого затруднения, ученые прибегли к гипотезе так называемого биополя – особого вида поля, присущего якобы только живым существам. На самом деле это объяснение абсолютно ничего не объясняет, ибо ни одно свойство биополя нам не известно. 

Ученые «зациклились» на теории поля, хотя что такое поле (в том числе с приставкой «био») каждый разумеет по-своему. Для многих ученых поле – всего-навсего удобный математический прием, «арена» действия сил, которая в ряде случаев вообще не нужна. Нередко в понятие «биополе» вкладывают самое разное содержание. Уже в силу особенностей русского языка это слово можно понимать двояко, в зависимости от смысла «био». Это слово может означать принадлежность к биологическому объекту, и тогда слово «биополе» символизирует обычное физическое поле биологических объектов – клетки, растения, человека. В этом понимании биополя нет ничего необычного: биологический объект (клетка, растение, животное, человек), как и всякое материальное тело, состоит из атомов и молекул и, безусловно, обладает разными физическими полями, например, в виде теплового излучения. Ведь все живое, даже растения и холоднокровные обитатели планеты, хоть чуть-чуть, но теплее окружающей среды.

Однако, под словом «био» можно понимать и некую биологическую сущность, отличающуюся от физической и химической, и тогда «биополе» означает, что все живое обладает неким полем, отличным от ныне известных физических полей (электрического, магнитного и других). Беда такого рода предположений заключается в том, что, не зная природы излучения этого поля, мы не можем его моделировать по аналогии с гравитационным излучением, природа которого была от нас скрыта.

Современная наука о живом не знает, с какими компонентами и структурами организма может быть связано биополе. Когда тело взаимодействует без видимого контакта, физики обычно говорят о полях. Каждом полю соответствует своя электрическая, магнитная, гравитационная сила. Однако известны только физические силы и поля, биологических сил в природе нет или во всяком случае они не обнаружены. Доказательством того, что никаких полей, кроме физических, не существует, является способность некоторых людей к высокой термочувствительности. Отсюда совсем маленький шаг к разгадке природы так называемого ясновидения – способности таких людей угадывать, что за фигура нарисована тушью на ватмане, вложенном в непрозрачный конверт, который прикладывают ко лбу испытуемого. Что касается отрицания биополя, то это вопрос – терминологический, в том смысле, что нового физического поля нет или пока нет. Существует, однако, совокупность физических полей, создаваемых биологическим объектом, ее-то и можно назвать биополем. Отрицать его – все равно, что отрицать существование в природе тяготения, которое мы также не понимаем, хотя и постоянно чувствуем. Предложенная аналогия не случайна, как мы увидим позже, это взаимосвязанные явления.

В свое время В. И. Вернадский ввел понятие «биосферы», которым обозначил сумму всего живого, населяющего нашу планету. Биосферы различных небесных тел, считал Вернадский, находятся в постоянном взаимодействии друг с другом. Рассеянные во Вселенной планетарные сознания образуют некую суммарную совокупность, которую можно назвать «Разумом», «Сознанием Вселенной», «Космосом». Вернадский особо подчеркивал способность живой материи «регулировать проявления энергетических процессов», подразумевая под этим самую обычную, но от того не менее загадочную активность организмов, их способность проявлять волю, действовать целенаправленно.

По словам академика В. П. Казначеева, биосферу следует рассматривать как «единый целостный планетарный организм». Именно так рассматривал ее французский ученый Тейяр де Шарден. По его словам, «живое существо, расползшееся по Земле, вырисовывает контуры единого гигантского организма». Земля, на которой мы живем, утверждают ученые, имеет единое коллективное сознание (биоэнергосферу). Подобно тому, как человеческий мозг состоит из множества отдельных клеток, сознание планеты слагается из сознания обитающих на ней отдельных живых существ. Говоря о таком совокупном сознании, мы имеем в виду прежде всего материальную основу – взаимосвязанную сумму всего живого, населяющего космос. Именно так понимал его К. Э. Циолковский, выступавший с утверждением о существовании «космических разумных сил» и «космического мозга». К сходной идее в той или иной форме приходили и другие исследователи. Мысль о существовании «разумной силы», присутствующей в космосе, в конце своей жизни высказывал и А. Эйнштейн, стоявший, как известно, на позициях естественно-научного материализма.

Содержание, которое связывается с биополем, само понятие биополя, отличного от других известных полей, до сих пор не вытекало ни из каких концепций и данных современной науки, поэтому многие ученые отвергают его существование. Это, конечно, не научный подход. Наука должна заниматься изучением, расследованием любых конкретных явлений, подразумеваемых как существующие, даже если они, казалось бы, противоречат ей.

Нередко ученые вместо объяснения какого-то феномена предлагают некий термин или несколько замысловатых слов, которыми лишь маскируют свое незнание. Так, биолокацию объясняют существованием биополя человека. Что такое биополе? Отвечают: аура, энергетическое излучение. Почему некоторые люди обладают способностью сильных биолокаторов и даже ясновидцев? Тоже, вроде бы, понятно: потому что они – экстрасенсы. В науке уже более полувека существует понятие биополя, но что это такое – никто объяснить не может. До недавнего времени в разряд сверхъестественного, а значит нереального, наше общество причисляло телепатию, ясновидение, яснослышание, словом, все то, что современная наука не может объяснить на основе имеющихся у нее теоретических представлений и экспериментальной базы. Между тем, все это у современного человека, что называется, на слуху: энергия биополя, пси-энергия, информационное поле и тому подобное. 

Некоторые ученые считают, что идеальная категория информации образует нечто материальное, называемое полем («поле интеллекта», «поле души», просто «информационное поле»). Для раскодирования полей (получения информации) служит биолокация. Этим и занимаются так называемые экстрасенсы. В зависимости от своих способностей и целей они применяют различные приемы: использование фотографий для оценки здоровья, психографию – самопроизвольные записи, рисунки, «внутренние голоса», которые слышит экстрасенс в ответ на задаваемые вопросы. По-видимому, биолокация заключается в том, чтобы активизировать скрытые возможности человеческого разума. Оператор биолокации, настраиваясь на решение определенной задачи, бессознательно улавливает скрытую информацию. В последние годы стало технически возможным обнаружение человеческого «биополя», играющего, по-видимому, большую роль во всех проявлениях психики. Происхождение этого поля и его физическая природа до сих пор остаются непонятными. Измерить его энергию в традиционных физических единицах не удалось, однако существование самого поля в настоящее время – практически признанный факт. Сегодня придерживаются следующего определения: биополе есть «коктейль» из известных физических полей – акустического, электромагнитного, химического, теплового, гравитационного, регенерируемых живым организмом плюс поле неизвестной пока природы. Некоторые специалисты считают, что никакого нового поля нет, а аномальные явления вызываются проявлениями известных физических полей. Другие исключают влияние известных полей и сводят все к действию одного «икс-поля». До проведения специальных экспериментов все три точки зрения на биополе имели равное право на существование, но были едины в главном: аномальные явления – это объективная реальность.

Чтобы установить переносчика телепатической информации через пространство еще в 1925 году в лаборатории Бехтерева под руководством Л. Васильева был проведен ряд экспериментов. Перед исследователями стояла задача выяснить физическую природу энергии, посредством которой происходит мысленное внушение, каким образом она, пронеся телепатическую информацию через пространство, вновь превращается в нервно-психический процесс в мозгу другого человека. За рабочую гипотезу была принята электромагнитная теория «мозгового радио». Испытуемых помещали в экранированную камеру. После чего те же опыты проводились вне камеры. Эффект мысленного внушении проверялся по теории вероятности. Увы, разницы никакой, будто и не существовало металлической камеры Фарадея! Выходит, железные стенки – не преграда биологическим лучам.

В 1952 году врач-психиатр Д. Мирза провел серию телепатически ориентированных исследований, в которых использовал экраны в виде «зеркал», конденсаторов, дифракционных решеток из медных проводов, и пришел к тому же выводу, что и Васильев. Зарегистрированное им излучение отличалось от электромагнитного, оно не отклонялось и не задерживалось в электрическом поле конденсатора. Те же результаты были получены, когда испытуемый (перципиент) находился на большом расстоянии от индуктора. Более того, в некоторых случаях телепатическая связь даже улучшалась. Этот фактор исключает из списка претендентов такие поля, как акустическое, тепловое и химическое. Таким образом, в результате этих экспериментов было установлено, что ни одно из известных физических полей (за исключением гравитационного) не может служить переносчиком телепатической информации. Однако современные теории гравитации до сих пор не позволяли детектировать гравитационные волны или гипотетические гравитоны на экспериментальном уровне.

Современная наука о живом не знает, с какими компонентами или структурами организма связано биополе. Тем не менее, было предсказано присутствие в живых существах особых элементарных частиц. Так, исследуя деятельность человеческого мозга с позиции термодинамики и квантовой механики, профессор Н. И. Кобозев пришел к выводу, что в живых существах присутствуют сверхлегкие элементарные частицы, образующие информационный канал связи, работающие на излучение и приеме неких, характерных для живых систем, импульсов. Он назвал их пси-частицами и предсказал свойства. Это электрически незаряженные фермионы со спином ½ и чрезвычайно малой массой, вроде массой нейтрино. А что, если это и есть нейтрино? Ученые отказались от этой мысли, так как считали, что эта частица с атомно-молекулярной материей практически не взаимодействует. Однако выводы ТМГ убедительно показывают, что нейтрино может взаимодействовать с веществом, а следовательно, оно вправе занять место пси-частицы в теории Кобозева.

После того, как было показано, что гравитационное и электромагнитное поля можно объединить с помощью частиц нейтрино, представляется возможность объяснить сущность биополя и, соответственно, природу несенсорной информации и парапсихологических феноменов. Оба поля представляют собой векторную силовую волну, имеющую механистическую природу, которая, вместе с тем, обладает закодированной (в виде неких вибраций) информативностью. А это значит, что в природе никакого специального, самостоятельного поля информации не существует. 

Информация как бы «паразитирует» на этих силовых полях: например, радиоволна вписывается в электромагнитное поле, а несенсорная информация и паропсихологические феномены – в гравитационное.

Доктор технических наук Н. В. Волченко в своей книге «Миропонимание и экзотика» (2001) ввел в науку понятие «витальность», представляющую собою отношение информации к энергичности, и тем самым обосновал единство силового и информационного поля. Он показал, что для неживых систем характерны большие значения энергии и малые информативности, тогда как живые системы несут относительно малую энергию и высокую степень информативности.

Изучение биолокации, биоинформации, телепатии связано с познанием психических, физиологических и интеллектуальных характеристик человека в их единстве. Об этом пойдет речь в следующей главе «Тонкий мир».

4.1. Тонкий мир

Еще более 100 лет назад русский философ Н. Я. Грот выдвинул идею о том, что носитель или среда психической энергии – это невесомый эфир как ее механический субстрат. «Факт распространения психической энергии в пространстве и переходе ее в физические формы (а затем обратно в психические) не подлежит сомнению», – заключает Грот. Эту же идею мы найдем у современных ученых А. Ф. Охариной и А. Г. Пахомовой. В 1987 году в своих работах они обосновали нейтринную гипотезу эфира не только для телепатии, но и для более широкого круга парапсихологических явлений – биолокации, ясновидения, телекинеза... и других подобных явлений.

Другой исследователь, профессор Б. И. Исаков на протяжении многих лет занимался разработкой теории микролептонового газа (лептон – нейтрино). Он считал, что этим газом заполнено все пространство Вселенной, в том числе материальные тела и сам человек. Дело, однако, не в том, из чего мы состоим, а в том, как то, что внутри нас, организовано, как и с чем оно взаимодействует.

Из квантовой механики известно, что в нейтральном состоянии частицы инертны, а в возбужденном могут вступать в резонансное взаимодействие с веществом, в частности, с веществом человеческого мозга. Возникающие в ходе мышления колебания распространяются в пространстве. Носители мысли – микрочастицы (лептон – нейтрино), имеющие массу. Совокупность мыслей, ощущений, эмоций – лептонный итог человеческой жизни – тоже имеет свою массу. Энергоинформационная система, связывающая человека с внешней средой, схематически соответствует существующей с древних времен системе связи человека с внешней средой у индийских йогов и в других восточных культурах (впрочем, в своеобразной трактовке и терминологии). Энергия внешней среды воспринимается центральной нервной системой, системой нервных узлов. Центральным позвоночным столбом. Преобразованная энергия поступает в физическую область тела через каналы биологически активных точек, нервную систему, кровеносную и лифматическую системы к внутренним органам. Особый интерес представляет энергия несенсорной информации. Она, как считают ученые, поступает непосредственно в мозг человека на уровне подсознания или сверхсознания (интуиции). Основой живого вещества (в частности, человека) парапсихологи считают специфические структуры, позволяющие использовать информационные потоки, извлекаемые из окружающей среды. К биологическим колебательным системам применимы обычные физические законы, в том числе синхронизация частот и их «захват». Эти физические эффекты вполне убедительно поясняют некоторые явления парапсихологии, связанные с возможностью взаимной «настройки» людей при телепатических сеансах. Рассматривая биологические процессы на квантовом уровне, можно допустить существование как внутри, так и вне организма информационного канала связи, состоящего из нейтрино, работающих на излучение и прием неких импульсов, генерация которых характерна для живых систем. Каждая из них имеет свой индивидуальный код, который несет определенную информацию и обусловливает прием этого вида сигналов при синхронизации частот.

Религиозные деятели разных народов во все времена утверждали: мысль материальна. Спор ученых о материальности мысли не прекращается и по сей день. Это происходит потому, что до сих пор не установлено, каким образом материальные явления связаны с идеальными. Наука не располагает достаточными сведениями о том, чем по своему химическому составу и физиологическим функциям материя, обладающая сознанием, отличается от материи, не обладающей им. То, что мысль – продукт материальных процессов, бесспорно. Следует ли отсюда, что сама мысль тоже материальна? Что передается в пространстве: мысль (в какой форме?), электромагнитное поле, биоэлектромагнитный импульс или что-то еще? Вот на это «что-то еще» и претендует гравитационное излучение как самой Земли, так и всего живого на ней, в том числе человека. До сих пор подобные идеи витали в воздухе в виде догадок, предположений, гипотез, не подтвержденных специально поставленными экспериментами. Новые представления о природе несенсорной информации, изложенные выше, позволяют нам выйти на эксперимент.

В науке (особенно фундаментальной) действует своеобразный закон: «Чем проще решение, тем труднее его найти». Именно с ним столкнулись ученые (начиная с Эйнштейна), пытавшиеся создать единую теорию поля. Природа оказалась настолько проста, что в эту простоту никто не мог поверить.

С древних времен философы, а затем и физики стремились соорудить мироздание (точнее говоря, его концепцию) из минимального числа элементов. Этим элементом, согласно новой концепции, оказалось нейтрино. Из всего сказанного можно сделать вывод, что мысль в форме образов в виде сгустка некой энергии передается в пространство и воспринимается не только человеком и животными, но и растениями, то есть живыми организмами, не имеющими мозга. Возникает вопрос: какую роль играет во всем этом мозг? Ученые отвечают так: мозг – только исполнитель и выразитель того, что зародилось и создалось в результате творчества всех тканей тела.

В свое время английский писатель Кестлер высказал предположение, что человеческий мозг – это жертва эволюционного просчета. Врожденную ущербность человека, по его мнению, характеризует постоянный разрыв между разумом и эмоциями, между критическими способностями и иррациональными убеждениями, продиктованными чувствами. Это мнение сегодня мало кого устраивает. Разумеется неплохо было бы знать, как функционирует наш мозг, в какой форме представлены в нем мысли, как они хранятся в памяти. Хотя далеко не все в этой области известно, ясно одно: мышление теснейшим образом связано с химическими процессами и электрическими токами, протекающими в материальной среде мозга. Как стало известно в последнее время, наш мозг – это прежде всего проточный биохимический реактор, функционирование которого происходит на основе автоволновых (колебательных) реакций в разных частях организма. Подвижность процессов в этом реакторе зависит от внутренней среды мозга и от поступления субстратов биохимических реакций извне. Успехи науки в этой области показывают, что диапазон принимаемых мозгом решений сильно зависит от того, какие вещества и в каком количестве в него поступают. В одной и той же ситуации мозг может принять положительное или отрицательное решение в зависимости от своего биохимического наполнения и полученной информации. Тем не менее, на вопрос, что такое человеческий мозг, ответ, с которым могли бы согласиться ведущие научные авторитеты, до сих пор не найден. 

Мозг – высшая форма организации материи на планете Земля. Лишь благодаря мозгу мы способны с опережением отражать те внешние события, которые еще только произойдут. Многоплановость мозга предопределяет и соответствующий подход к его изучению.

Для анатома мозг это расположенный в полости черепа статичный препарат, в котором не найдены какие-либо элементы структуры, свойственные только человеку и отсутствующие у других млекопитающихся. Все это можно потрогать, взвесить, изучить.

Для физиолога мозг – объект строгого и постоянного наблюдения, для психиатра и невропатолога – объект врачебного вмешательства в плане коррекции.

Для философа мозг – высший продукт материи и гигантская машина мышления. И все это один и тот же мозг, по уверению кибернетиков, – «черный ящик», «мозговой компьютер».

Информация, которую человек воспринимает из окружающей среды, чаще всего приходит через зрительные и звуковые сигналы. Это сенсорная информация, требующая ее переработки мозгом. Но нас интересует сейчас работа мозга, связанная с творческой деятельностью человека на основе получения несенсорной информации. Как считается, высшие мыслительные функции человека осуществляются корой головного мозга, состоящего из двух полушарий: левого и правого, что полушария в своих возможностях не равноценны. У «правшей», а их большинство, центры речи расположены в левом полушарии. Левое полушарие почти для всех людей является «большим», «доминантным». Оно предназначено для рационально-логического, аналитического мышления, основанного на словесных образах. Его решения мы подкрепляем деятельностью правой руки, способной у большинства к более тонким движениям, чем левая.

Благодаря правому полушарию мозга мы ориентируемся в пространстве, учитываем изменения во внешней среде, правильно определяем взаимное расположение частей нашего тела. Его функция обеспечивает целостность зрительного восприятия, образует память. Правое полушарие обеспечивает чувственное познание: формирующиеся в нем чувственные образы отличаются большой впечатлительностью. Особенно важно отметить то, что правое полушарие чутко реагирует на действие гравитационных сил. Правополушарное интуитивное мышление улавливает связи и структуры, слишком сложные для левого полушария. Но оно может обнаруживать и то, чего на самом деле нет, что является ошибочным либо параноидальным. 

Таким образом творческий акт – это, в основном, дело правого полушария, проверка правильности полученного результата – функция левого полушария.

Анализируя результаты клинических исследований, ученые пришли к выводу, что в зависимости от поражения правого или левого полушария мозга отношение больных к пространству и времени меняется по-разному. При поражении правого полушария теряется память на пространственные взаимосвязи, на лица, мелодии, абстрактные зрительные образы. Игнорируются все внешние воздействия, даже силы гравитации. При этом больной узнает предмет по форме, но не способен описать его словами. При повреждении левой половины мозга больной чувствует свою беспомощность, сознает тяжесть своего состояния, и по этой причине пребывает в угнетенном настроении. При этом он воспринимает о предмете только словесную информацию, но не может идентифицировать его по форме или прикоснувшись руками. Полноценная функция мозга достигается лишь совместной работой правого и левого полушарий, связанных посредством нервных волокон, пересекающих среднюю линию ствола головного мозга.

В свое время академии А. К. Колмогоров заметил, что все кибернетические достижения распадаются на две группы: модели условных рефлексов и модели логического вывода. Но если условные рефлексы свойственны всем позвоночным, то логическое мышление возникает лишь на последней ступени развития человека. Получается: мы модулируем самое простое и самое сложное, а то, что находится между ними, из сферы кибернетического анализа выпадает. Выпадает работа эмоций, воли, воображения – вся та деятельность, которая предшествует логическому мышлению. Так, значит, и впрямь, есть в человеке нечто такое, «что ни в сказке сказать, ни пером описать!» – восклицает он. Из этих рассуждений родилась эвристика – наука, поставившая своей целью научить машину думать не строго логически, а «человекообразно». Парадоксально, но именно способность к логическим рассуждениям, память и эрудиция, традиционно почитавшиеся признаками большого ума, легче всего моделируются с помощью компьютера. Что же тогда в мышлении главное? Ведь мы решаем сложные задачи, пользуясь интуицией, опытом, наитием, а не одной только формальной логикой. Эвристический подход привел кибернетику к проблеме бессознательного. Выяснилось, что ход мысли человека становится формальным лишь на очень узком и к тому же завершающем этапе обработки информации: аппарат логики включается и обрабатывает едва ли не готовые результаты. Но что-то ведь предшествует пуску этого аппарата? Что именно? Если мы утверждаем, что что-то наблюдаем, нам необходимо знать, как функционирует природа на всем пути от наблюдаемого явления до фиксации его результатов в нашем сознании. Но сознание – это вовсе не обработка информации (с ней успешно определяется и компьютер), а процесс осознанного восприятия окружающего мира, способность индивида выделять себя из этого мира.

В обыденной жизни человек недооценивает роль сознания. А между тем собственная внутренняя сущность человека, его субъективное «Я» представляет собой своеобразный психически центр, который воспринимается как нечто постоянное и вневременное. В течение жизни у человека меняется наружность, образ мыслей, объем знаний, но его «Я» (в смысле внутреннего самоощущения процесса жизни) остается в любом возрасте неизменным. Эта любопытная особенность была замечена уже в древности и привела к возникновению такого понятия, как «душа», а затем к ожесточенным философским спорам по ее поводу, не утихающим по сей день.

О душе написаны тома, и тем не менее загадочным для нас остается даже само это слово. Для атеистов и материалистов «душа» есть метафора. Они считают, что душа – чисто идеологическое, бессодержательное понятие, возникшее на заре зарождения цивилизации и дожившее до наших дней как пережиток религиозных суеверий. Однако в древние времена этим понятием широко пользовались и материалисты, понимая под ним совокупность психических явлений, представляющих собой одно из свойств высокоорганизованной материи – человеческого мозга.

Представление души Аристотелем ближе к материализму, чем к идеализму. В отличие от более поздних представлений христианской религии, он считал, что отдельно от тела душа существовать не может и что все свои функции и душа выполняет в тесном взаимодействии с телом. Их совместные усилия совершенно необходимы для возникновения ощущений (которые доходят до души с помощью вполне материальных органов тела) и даже для возникновения мыслей. Они составляют исключительную принадлежность души, но без посредства тела невозможны. Тело – непременный участник всех проявлений души, таких, как мужество, страх, сострадание, радость, любовь, боль, ненависть... Мыслит, любит, ненавидит не душа, а человеческое тело, сама же душа с ее разумом бесстрастна. Подчеркивая, что аффекты души вызываются чисто материальными причинами и в своем развитии зависят от чисто материальных обстоятельств состояния человека, Аристотель приходит к выводу, что душа должна стать предметом изучения не только философии, но и естествознания и медицины.

Интересное объяснение души дают спиритуалисты. Она представляет, по их мнению, нечто отличное и независимое от материи, вечное, сохраняющее свою индивидуальность после смерти человека. Имеется еще целый ряд всевозможных вариаций и отступлений на эту тему. Так, экстрасенсы-контактеры О. Лебединская и Н. Лобунова (их еще называют трансмедиумами) в своей книге «Жизнь вечная» пишут: «Душа – это небольшое энергетическое поле, которое не может вмещать в себя другие похожие энергетические поля, может развиваться автономно. Это поле не может самовосстанавливаться, самообучаться, но имеет для развития очень большой потенциал эмоциональный, рациональный, энергетический и потому воспринимает информацию не только душ, но и духов разных направлений, оставляя все в своем опыте». Сходной точки зрения придерживается известные американский врач Реймонд Моуди, который пишет: «Душа – это, скорее всего, сгусток информационного поля».

В монографии 1977 года лауреат Нобелевской премии по медицине, нейрофизиролог Д. Экклз утверждает, что душа возникает благодаря действию сверхъестественных сил, после чего связывается с мозговой тканью. В его работах мозг фигурирует как «великое неизвестное», «смысл творения», даже как «немощь науки». Крупнейший немецкий патологоанатом Р. Вихров говорит: «Я анатомировал тысячи мозгов, но еще ни разу не обнаружил душу». Так что не будем предаваться искушению анатомически точно локализовать местонахождение такого сложного понятия, как душа, или искать «нейроны сознания и осознания». Скорее всего душу следует рассматривать как некий информационный канал связи на основе нейтринного эфира. Это то, что мы понимаем под интуитивным творческим актом, питаемом сенсорной и несенсорной информацией.* 

Известный французский естествоиспытатель Камилл Фламмарион в своей книге «Неведомое», изданное еще в 1901 году, пишет: «Предлагаемый труд есть опыт научного исследования вещей, обыкновенно остающихся чуждыми науке и даже смутными, сказочными и более или менее фантастическими. Я хочу доказать, что эти факты существуют. Я постараюсь применить методы научного наблюдения к изучению и анализу явлений, которые постоянно были отодвигаемы в область таинственного и сверхъестественного, и выяснить, что эти факты порождаются силами пока еще неизвестными и принадлежат миру, невидимому, но не сказочному, хотя и иному, чем тот, который подчинен нашим чувствам. Мы обязаны приступать ко всякому предмету изучения без всяких предвзятых идей, мы должны быть склонны допускать то, что будет доказано. Вообще во всех предметах, касающихся телепатии, видений, зрения на расстоянии, вещих снов, магнетизма, спиритизма и т. д. – поражаешься, как мало до сих пор просвещенная критика вдавалась в исследование этих явлений и какое нелепое скопление глупостей принималось за истину…» Фламмарион приходит к выводу: аномальные явления – это объективная реальность, и формулирует конечную цель своего исследования: доказать, что душа существует и что надежда на бессмертие нее пустая химера. Он собрал более 4000 свидетельств очевидцев и на их основе пришел к выводу в пользу существования души. На основании этих факторов он заключает:

1. Несомненно, что одна душа может влиять на другую на расстоянии и без посредства чувств.

* Самое короткое объяснение понятия души приводит в своей книге «В поисках нового мира» профессор Г. Н. Дульнев: «Душа – информационно-психическая сущность любой живой системы. Для человека душа – проводник Духа в его тело». Он дает и определение Духа: «Дух – великая информационная среда, содержащая программу развития материи. В христианстве святой Дух – третья ипостась Святой троицы».

2. Душа существует как нечто реальное независимо от тела.

3. Душа одарена свойствами, еще неизвестными науке.

4. Душа способна действовать и чувствовать на расстоянии без посредства чувств.

5. Будущее предопределено заранее, в силу тех причин, которые должны его вызвать. Душа иногда способна предвидеть будущее. 

Далее он указывает: «Уже теперь мы можем придти к выводу, что если исключить суеверия, заблуждения, обман, злые шутки, то все-таки еще остаются настоящие, несомненные психические факты, достойные внимания исследователей».

Камнем преткновения поборников существования души был вопрос: сколько она весит и как это зафиксировать? Одни, как положено идеалистам, считали невозможным взвесить душу, другие рассуждали более оригинально. Поскольку, как считается, душа после смерти устремляется в небеса, значит, она чем-то подобна наполненному водородом или теплым воздухом шарику и имеет отрицательный вес, как бы разгружая своего носителя. Иначе говоря, душа обладает антигравитацией, и тело, расставшись с душой после смерти, должно несколько потяжелеть. К этому выводу исследователей привели чисто теоретические соображения. Однако согласно ТМГ факт утяжеления человека после смерти установлен на чисто научной основе, без привлечения понятия души и проверен в целом ряде экспериментов. Как сказано в книге «В мире вечности»: «Человек – гравитирующая система, пока он жив». Откуда следует, что при жизни человека благодаря наличию у него гравитационного излучения (поля), вес его будет чуть-чуть меньше, чем у умершего (потерявшего это поле). Иными словами, в этом случае будет отсутствовать гравитационное отталкивание тела от Земли (ее гравитационного излучения), что вызовет увеличение веса.

Итак, сегодня мы не можем сказать ни за, ни против существования души. Согласно пятой заповеди (о которой говорилось выше), это значит, что на данном уровне знаний ее сущность не относится к компетенции науки.

Физика нейтринного эфира утверждает существование в природе летучих форм материи, способной вместить в себя мир человеческой психики, его духа. Эта физика разрушает барьер между миром науки и эзотерическими знаниями. Способность обладать психической силой необъяснимого происхождения, плохо поддающейся контролю со стороны человека, эксплуатируется сегодня под флагом колдовства, магии и других эзотерических феноменов. Сложность изучения природы несенсорной информации, а также пси-явлений заключается в том, что экстрасенсы не в силах объяснить свои феноменальные способности. Так, известный экстрасенс Вольф Мессинг говорил: «Чужая мысль родится в моей голове, словно собственная, и мне много стоило труда научиться отделять свои мысли от мыслей индуктора». В свою очередь всемирно известная Ванга так объясняла свои способности: «Как только передо мной встает человек, его умершие родственники окружают его, задают мне вопросы и отвечают на вопросы, а я сообщаю услышанное от них живым». Определить природу своего дара не мог никто из психометристов, людей, способных предугадывать события, связанные с предметом, который они держат в руке. Любопытно, что многие люди-счетчики не имеют никакого понятия о том, как они считают. Подобно ясновидящим, они полагают, что все происходит само собой. Они ясно видят перед своим внутренним взором ряды цифр, начертанные чьей-то невидимой рукой. Известны десятки и сотни примеров, когда пророческие видения посещали разносторонне образованных людей, сделавших себе имя в науке или искусстве. С необычайными явлениями сталкивались Ломоносов, Менделеев, Достоевский, Авраам Линкольн, Нильс Бор и многие другие, но не могли объяснить их природу. Трудность изучения механизма несенсорной информации усугубляется еще и тем, что необычные способности экстрасенсов проявляются не всегда и не везде. Можно предположить, что перед перципиентом, воспринимающим несенсорную информацию, в каких-то случаях оказывался противонейтринный экран, о котором будет сказано в заключении.

Личные контакты автора с экстрасенсами также не прояснили тайну восприятия несенсорной информации и ее природу. О встречах с ними – Ольгой Лебединской и Наталией Лобуновой – рассказано в книге «Спираль познания». Именно беседы с этими удивительными женщинами побудили автора разобраться во всем этом или хотя бы на основе ТМГ указать, что является материальным носителем несенсорной информации.

В настоящее время очень активно развертывается научное изучение так называемых состояний «измененного сознания», к которым относятся сон, кома, транс, творческое вдохновение… Их характерной особенностью является принципиальный сдвиг в состоянии сознания по сравнению с «нормальным» бодрствующим состоянием. Это может случиться в том случае, когда связи между полушариями головного мозга нарушены. Такое состояние больного напоминает существование как бы двух независимых сознаний, двух «душ», двух сфер сознания, одной из которых свойственна функция правого, а другой – левого полушария. У здорового человека полушарий два, а мозг один. У больного (шизофреника) в одной телесной оболочке живут «два разных человека». Когда работает лишь правое полушарие, человек находится как бы в гипнотетическом состоянии. Он вспоминает факты и события, которые, казалось бы, давно забыл или даже не заметил. Подобная обостренность восприятия информации, получаемой из «кладовых» собственной памяти или из окружающей среды, – проявляется на бессознательном уровне, и вмешательство рассудка здесь не всегда полезно.

Рассудочная (левополушарная) деятельность мозга напоминает волны, захватывающие лишь поверхностные слои великого океана бессознательного. Отсюда можно сделать вывод, что восприятие, «захват» несенсорной информации осуществляет правое полушарие головного мозга, оно же, по мнению ученых, является более древним, а левое полушарие эволюционно моложе. Это лишний раз подтверждает догадку ученых, что первобытные люди могли общаться друг с другом, используя несенсорную связь. Считается, что именно так животные общаются друг с другом и в какой-то степени с человеком. Кому не известно, что животные покрывают огромные расстояния, чтобы вернуться в свое жилище. Во Франции исследовалось двадцать случаев, за достоверность которых можно поручиться, когда собак увозили за двести километров на совершенно незнакомую им территорию, и они возвращались не просто домой, а к своему хозяину, который за время опыта переезжал в другой дом, расположенный в другом месте.

Некоторые источники сообщают, что употребление марихуаны и других наркотиков обостряет восприятие и улучшает способности к музыке, живописи, распознаванию знаков и образов, к несловесному общению. Но вместе с тем, нет сведений о том, что употребление наркотиков повышает способность к научному творчеству. Более того, в наркотическом состоянии люди с трудом могут связно изложить свои мысли. Не происходит ли дело таким образом, что действие марихуаны ничего не обостряет и не улучшает, а попросту подавляет деятельность левого полушария и, тем самым, оказывается причиной медитаций, свойственных приверженцам многих восточных религий? Если левое полушарие выключено, происходит правополушарное озарение – источник сновидений, сказок и мифов. Вместе с тем, употребление марихуаны порой приводит к очень тяжелым последствиям. Этот путь познания истины также является тупиковым. Выход из тупика мы найдем в опровержении гипотезы Гиббса (см. главу 2), утверждающей, что все процессы (в том числе время) направлены на рост энтропии и, соответственно, на уменьшение информации.

Если рассматривать Землю как информационный объект с точки зрения термодинамики, то как было установлено (см. книгу «В мире вечности»), ее энтропия не растет, а следовательно, информативность должна оставаться высокой. То же относится к живой природе, в том числе к человеку, энтропия которого, вопреки второму закону термодинамики, является постоянной величиной.

Согласно новой концепции природы гравитации, образующиеся волны представляют собой информационно-энергетическое поле (сферу-ауру) вокруг Земли, подключаясь к которому, чувствительные люди (экстрасенсы-контактеры) черпают из него информацию. Такие же волны излучаются всеми живыми существами при соответствующей модуляции сигналов, связанных с деятельностью, точнее с жизнедеятельностью. Излучение, конечно, ослабляется, расходясь в окружающем пространстве, и все же остается достаточным для детектирования. В каждой точке пространства имеется информация о каждом живом существе и даже, как считают некоторые, об уже ушедших в мир иной. Возникает голографический эффект, когда можно «видеть», создавать целое по частям, по какой-либо матрице, например, по фотографии, голосу и т. п. «Копилка информации» вокруг планеты – это нечто вроде гигантского компьютера, возможности которой неисчерпаемы. Таким образом, слабое гравитационное поле Земли, человека является не только носителем информации, но и может обеспечивать направленное воздействие на перципиента. В этом заключается суть телепатической связи, а также получения несенсорной информации из окружающей среды. Этот же принцип действует при биодиагностике (целительство), биолокации, ясновидении и других эзотерических озарений. Ученые давно уже подозревали, что перенос энергии (а следовательно, и информации) в пространстве осуществляется определенными носителями в сторону ее меньшей плотности. Как следует из вышеизложенного, таким носителем является нейтрино, заполняющего все пространство и материальные тела. В сущности, это аналогия действия второго закона термодинамики: тепловая энергия всегда направлена в одну сторону – от более нагретого тела к менее нагретому.

Самым простым, на первый взгляд, может показаться объяснении телекинеза, а также экзотической способности человека совершать свободные полеты в пространстве (левитации). В этих случаях гравитационное поле (излучение) проявляет чисто механическое. Силовое воздействие. Опыты с Н. Кулагиной, о которых говорилось выше, наглядно показывают, что ее пассы руками при демонстрации передвижения легких предметов не прикасаясь к ним, и при воздействии на магнитную стрелку компаса, очень схожи с действием гравитационных волн земли, образующих феномен тяготения. Гравитационное излучение рук, вызываемое силой воли, является как бы их продолжением в виде упругих силовых линий. Именно они и воздействуют на предметы и стрелку компаса.*

Что касается научных экспериментов с левитацией или хотя бы попытки уменьшения веса пробных тел, то ни один из них не дал положительных результатов. С гравитацией экспериментируют редко по причине отсутствия понимания природы этого явления. Опыты, поставленные на основе ТМГ позволили, наконец, получить желаемый результат. Подробно о них сообщается в книге автора «В мире вечности». Суть этих экспериментов заключается в том, что в установленном на весах пробном теле создавался строго направленный тепловой поток навстречу гравитационному излучению Земли (вниз). При этом происходило силовое отталкивание от этого излучения и весы фиксировали уменьшение веса пробного тела. Как показали эксперименты, сила отталкивания прямо зависит от перепада температур между пробным телом и окружающей средой. 

Интересно отметить, что в средневековье, когда преследовали колдунов, их проверяли погружением в холодную воду, предварительно связав, что, согласно ТМГ, способствует увеличению перепада температур между их телом и окружающей средой, а следовательно и изменению веса. Если подозреваемый начинал тонуть, его реабилитировали, если же свободно плавал, признавали колдуном со всеми вытекающими последствиями.

* Более подробно об этих опытах сообщается в книге профессора Г. Н. Дульнева «В поисках нового мира», 2004.

Существовал и другой, более простой способ определения принадлежности человека к колдовству. Подозреваемого взвешивали на специальных весах и, если его вес оказывался мал по сравнению с комплекцией, также признавали колдуном. С позиции ТМГ такой человек обладал сильным гравитационным полем, что в общем-то свойственно некоторым экстрасенсам, которые могут даже управлять им, возможно, не осознавая этого. Давно известно, что в экстремальных ситуациях, как правило при трагических обстоятельствах человек излучает телепатические информационные волны. Согласно ТМГ, они же являются гравитационными волнами. Таким образом, при проверке человека в принадлежности к колдовству от охватившего его чувства страха на бессознательном уровне срабатывал механизм потери веса. Этот феномен наблюдался у людей, находящихся в состоянии экстаза, транса и в других неординарных ситуациях, причем не только в древние времена. 

Упоминание о левитации можно найти в отчетах и дневниках многих европейцев, побывавших в Индии. В 1936 году там был снят документальный фильм о левитации. Аналогичный фильм сняли в 1975 году в Того. А совсем недавно в одном из российских университетов был проведен любопытный эксперимент. Во время сеанса гипноза подопытному внушали, что он находится в космическом корабле, который выходит на околоземную орбиту. Через некоторое время его предупреждают: «Внимании! На счет «три» вы окажетесь в состоянии невесомости. Ваше тело полностью утратит вес». При этом кресло «космонавта» представляло собой своеобразные электронные весы. На счет «три» индикаторы показали – вес действительно исчез! Это длилось несколько секунд, но факт потери веса был объективно зафиксирован.

Анализ достижения современной науки, в частности, в области изучения левитации, показывает, что даже успехи квантовой физики не позволяют объяснить механизм, лежащий в основе этого феномена. Можно с уверенностью сказать, что подобные феномены связаны с психикой человека, наука о которой далека от завершения. Однако, рано или поздно человечество встанет перед необходимостью освоения самых мощных сил, дарованных ему природой – психически сил, и в частности, телепатической связи. Вопрос только в том, каким образом, с помощью каких приборов воспринять и расшифровать интересующие нас сведения. Д сих пор восприимчивым и сверхчутким «прибором» несенсорной информации был сам человек.

Еще на начальных этапах эксплуатации радиосвязи выявилась ее зависимость от состояния электромагнитной «погоды» (магнитные бури, солнечные вспышки и пр.). эти космофизические возмущения порой выводили аппаратуру из строя. Когда возникла необходимость связи с подводными лодками, оказалось, что на большую глубину радиоволны проникают с трудом. Эти и другие ограничения, присущие радиосвязи, привели к идее использования телепатии, а в 1952 году впервые прозвучала мысль о нейтрино как возможном носителе телепатического сигнала. Благодаря неограниченной проникающей способности нейтрино, как считалось, обеспечивалась возможность создания глобальной системы связи сквозь толщу земного шара с любой точкой на его поверхности, в воздухе, под водой, под землей, причем без использования ретрансляторов. Однако, ввиду колоссальных технических трудностей осуществить эту идею не удалось. К тому же отсутствовала теоретическая основа детектирования телепатического сигнала. Но и здесь ТМГ позволяет решить эту проблему благодаря объединению гравитационного и информационного (телепатического) сигналов в одно понятие. Это сочетание создает предпосылки для создания элементарно простого прибора, способного принять и расшифровать телепатическую информацию. Такой прибор преобразует телепатический сигнал в электромагнитный на основе механической отдачи приемного устройства – нейтринного экрана – подобно тому, как это делает адаптер при воспроизведении звука с граммофонной пластинки.

Еще больший интерес для науки представляет телепатическая передача зрительных ощущений. Задолго до экспериментов Васильева, о которых шла речь выше и который, в основном, занимался телепатической передачей информации, киевский ученый Я. Н. Жук еще в 1901 году проводил телепатические эксперименты другого рода – зрительные. Сличая «телепатические» рисунки перципиента и зрительные индуктора, он убедился в их почти полной идентичности, но какова природа открытого им явления, объяснить не смог. Всего им было проведено около 200 устойчивых экспериментов.

Это наводит на мысль о возможности создания специального прибора, воспринимающего зрительные ощущения индуктора в виде изображения на экране телевизора. Таким образом индуктор будет выполнять роль видиопередающего устройства, а роль перципиента – прибор, снабженный телевизионным экраном. Надо ли говорить, что это открывает широкие возможности во многих областях жизнедеятельности людей. Очень соблазнительно использовать такой прибор для изучения природы сновидений. Начиная с Зигмунда Фрейда, опубликовавшего сто лет назад свою знаменитую книгу «Толкование сновидений», ученые почти не продвинулись в этом вопросе, ни на йоту. В следующей своей книге «Введение в психоанализ» он отмечает: «История и народная молва говорят нам, что сновидения полны смысла и значения; это, однако, трудно предположить и, конечно, невозможно доказать».

В сновидениях, какими бы фантастическими они не казались, мы испытываем вполне реальные чувства и ощущения – радость, страх, боль, восторг, оргазм, о чем свидетельствуют не только наши оценки по пробуждении, но и вполне достоверные показания приборов, подключенных к сновидцам. И. М. Сеченов констатировал, что сновидения – это «небывалая комбинация бывалых впечатлений». Даниил Андреев в своей книге «Роза мира» дает такое объяснение сновидений: «Сравнительно часто и многими изведан выход эфирного тела из физического вместилища, когда это последнее покоится в глубоком сне. Но возвращаясь к дневному сознанию, путник не сохраняет о виденном никаких отчетливых воспоминаний. Хранятся они только в глубинной памяти, наглухо отделенной от сознания у большинства людей».

Сегодня мы имеем несколько равноправных утверждений, касающихся сновидений. По утверждению психоаналитиков, во сне мы попадаем в мир подсознания, поэтому он очень индивидуален. По заверению окультистов, во сне мы попадаем в астральный мир, где наше «Я» сливается с бесконечностью. Иначе говоря, во сне происходит единение со всеобщим информационным полем, о котором говорилось выше. Отключенный от действительности организм человека сканирует ноосферную информацию. А некоторые считают, что речь идет об одном и том же мире.

Вероятно, каждый из нас, пробудившись после сна, безрезультатно пытался восстановить в памяти все его нюансы. По наблюдениям исследований, в среднем человек помнит один сон из ста виденных. Это, как считается учеными, своего рода барьер, защищающий от информации, объем которой может оказаться для человека избыточным, даже разрушительным. А теперь представьте себе, что, проснувшись утром, вы включаете видеомагнитофон и просматриваете на экране телевизора все свои сны. Считается, что человек в течение ночи видит сны не менее двух часов – это целый полнометражный фильм. Теперь, уже не во сне, а наяву вы сможете пережить все перипетии ночных видений. Они интересны не только вам, но и ученым, занимающимся изучением психики человека и животных (они тоже видят сны), а также парапсихологам и экстрасенсам-предсказателям. Известен феномен «Великого спящего», который предсказывал события, находясь в глубоком сне. Легенд о вещи снах сегодня накопилось слишком много, чтобы специалисты могли от них отмахнуться. Запись снов на видеопленку резко повысило бы их информативность в образе предсказательных сюжетов (вещих снов). Особенно интересна запись снов животных, поскольку сами они рассказать о них не могут. В этом направлении уже ведутся работы, но пока еще на уровне сенсорной информации. Ученые Калифорнийского университета смогли подключить компьютер к мозгу кошки и сделать видеозапись того, что она видит. По их словам, «они сумели воссоздать реальную картину с узнаваемыми движущимися объектами».

И наконец, последнее: в периодическую печать неоднократно проникали сведения о работах ученых в области психотроники, то есть воздействия на людей техногенным полем. К сожалению, работы в этой области, как у нас, так и за рубежом, глубоко засекречены, что связано с военной направленностью подобных исследований. Здесь нас интересует возможность создания прибора-излучателя телепатического сигнала, заменяющего человека-индуктора для чисто гуманных целей.

В научной парапсихологической литературе отмечено благотворное телепатическое воздействие на подсознание больных. Создание прибора-индуктора будет отличаться от описанного выше «прибора-перципиента» тем, что в нем электромагнитный сигнал преобразуется в гравитационно-информационный, то есть в телепатический.

В сущности, все о чем говорилось выше, так или иначе связано с «нейтринной» гравитацией микромира. Как уже отмечалось, она обладает не только силовым (энергетическим) потенциалом, но и информативностью. Благодаря этому создаются условия проникнуть в «тонкий мир», понять парапсихологические феномены, расшифровать эзотерическую информацию. Кроме того, гравитационное излучение небесных тел, не допуская хаоса, наводит порядок во вселенском масштабе и тем самым обеспечивает устойчивость Вселенной.

Итак, можно констатировать, что «нейтринная» гравитация правит миром. Благодаря ее информативности, мы можем реальнее понимать природу и самих себя. Как оказалось, нейтрино будучи самыми малыми частицами вещества (считается, что они в 10 000 раз меньше электронов), являются и самыми универсальными, влияющими на все области мироздания. Вместе с тем, познанная природа гравитации показывает несостоятельность наших прежних знаний в области классической и квантовой механики, включая теорию относительности Эйнштейна.

5. ЭЛЕМЕНТАРНЫЕ ЧАСТИЦЫ И АТОМ

Как уже отмечалось в главе «Проблемы микромира», основными характеристиками элементарных частиц являются масса, электрический заряд, спин, магнитный момент и время жизни. Каждая из этих характеристик в свете механистического мировоззрения нуждается в переосмыслении. Это коснется и строения атома (его модели).

5.1. Масса.

В рамках современной науки понятие массы элементарных частиц довольно проблематично в силу того, что Ньютон ввел в научный обиход две ее разновидности – гравитационную и инертную. В свою очередь, Эйнштейн добавил к ним массу релятивистскую и массу покоя, равную Ньютоновской. Кроме того, он представил ее как эквивалент содержащейся в ней энергии. Пуанкаре, учитывая эту неразбериху, предложил считать массу неким эквивалентом, который удобно ввести в вычисления. Однако, все эти разновидности масс и их определения приводят лишь к очередным парадоксам микромира, что особенно касается релятивистской массы, то есть возрастающей с увеличением скорости движения частицы. Считается, что этот феномен экспериментально подтвержден при разговоре частиц в ускорителе, хотя измерить непосредственно массу частицы в этом случае не представляется возможным. Ее определяют косвенным путем, измеряя толщину и искривленность траектории трека оставленной движущейся частицей в пузырьковой камере, но этот способ измерения вызывает большое сомнение, особенно если учесть, что склерономная механика исключила из физической картины мира все перечисленные выше разновидности масс, кроме одной – массы как эквивалента количества вещества. Но и здесь существуют определенные трудности идентификации величины массы, поскольку неясно, в каких единицах ее считать. В атомистической концепции строения материи в качестве базисной величины используется количество вещества в системе СИ, измеряемое в молях (количество частиц, определяемое числом Авогадро). Свойства отдельных частиц при этом не имеет значения, здесь просто числовой подход. В научных исследованиях используется и другая величина единицы массы элементарных частиц – «электронная масса», равная 9,1 х 10-28 г. 

Об эквивалентности массы и энергии будет сказано выше.

5.2. Заряд – спин

Зарядом современная наука называет способность некоторых частиц определенным образом взаимодействовать с другими частицами. Считается, что заряд есть величина постоянная, не меняющаяся ни при каких обстоятельствах. Эта характеристика возведена в ранг закона сохранения заряда. Он может быть положительным, отрицательным и нейтральным. В современной литературе по электродинамике определение заряда трактуется еще и следующим образом: «Электрический заряд – свойство некоторых частиц, заключающееся в том, что они всегда связаны с электрическим полем и испытывают определенные взаимодействия со стороны этих полей». Это значит, что заряда частиц не действуют друг на друга непосредственно; каждый из них создает в окружающем пространстве электрическое или магнитное (если он движется) поля. Поле одного заряда действует на другой, и наоборот. Однако оба эти определения не раскрывают физической сущности механизма этих взаимодействий, а просто констатируют факт действия, оставляя без внимания его причинность. Отсутствие заряда у частиц означает, что подобных взаимодействий они не производят. Такая неопределенность формулировки электрического заряда отражается и на понятие «электричество» как таковое. Особое значение приобретает заряд и его знак в квантовой теории и теории строения атома, где он фигурирует как основополагающая константа взаимодействия между частицами. Отсутствие ясности в понимании этой константы приводит к целому ряду парадоксов, о которых будет сказано ниже.

Открытие Дираком античастиц (тождественных по массе, но с противоположным знаком заряда) еще более усугубило ощущение неопределенности, скрывающейся под термином «заряд».

С открытием электрического заряда частицы Гильберт ввел термин «электричество» (от греческого слова «электрон», что означает «янтарь»). Электричество, или электрический ток – это движение свободных (не связанных в атоме) электронов вдоль металлического проводника. Сложность в понимании электрического тока вызывает то обстоятельство, что при его рассмотрении мы сталкиваемся с двойственностью объяснения скорости. Как уже отмечалось выше, скорость электрического тока и скорость движения носителей заряда (электронов) в проводнике – понятия разные. Скорость электрического тока (ок. 300 000 км в сек.) – это скорость распространения вдоль проводника импульса (потенциала), а вовсе не скорость движения носителей заряда (электронов). Движение электронов в проводнике обычно происходит со скоростью в несколько миллиметров в секунду, а то и меньше.

Итак, в силу непонимания «механизма», скрытого в заряде, мы сталкиваемся с трудностью объяснения электричества. Исследователи установили, что частицы без заряда существуют, но заряд без частицы это нонсенс. Следовательно, заряд есть свойство частицы, а не некая самостоятельная сущность. Это все равно, что употребить термин «скорость» или «частота вращения», не указав именно, что движется. Считается, что заряд не сосредоточен в точке, а распределен по объему частицы, он как бы движется по окружности. Такая ситуация наводит на мысль, что заряд вполне может быть кинематического происхождения. А если это так, то под понятием «заряд» может скрываться вращательное движение частицы, которое фиксируется через некий побочный параметр. Так, например, (сходная ситуация) за меру интенсивности теплового движения молекул мы принимаем температуру, хотя этот параметр, казалось бы, никакого отношения к движению молекул не имеет.

При описании элементарных взаимодействий двух электрических зарядов (закон Кулона и закон Ампера) используется лишь один из известных ранее параметров, а именно заимствованная из классической механики сила. Величина заряда выведена из закона Кулона, его единица называется кулоном (Кл), 1Кл = 1Ас (ампер-сек.,), где ампер – сила тока, представляющая собой количество электричества или иначе энергетическое состояние частицы. С позиции механистического мировоззрения эту характеристику можно представить как количество движения. Склерономная механика представляет силу как эквивалент интенсивности действия. Это позволяет рассматривать движение дискретно (подробности в книге автора «В мире вечности»).

Но энергетическим состоянием частиц является также и один (угловой момент), имеющий механистическую природу. Слив электрона измеряется в единицах постоянной Планка (h) и имеет сходную размерность (Дж.с.). Физический смысл постоянной Планка заключается в том, что она представляет порцию энергии, которую нужно сообщить электрону для увеличения частоты вращения на один оборот в секунду. Такой же спин имеют протон и нейтрон, что указывает на схожесть равных зарядов электрона и протона. Нейтрон не имеет электрического заряда, однако он мало чем отличается от заряженного протона: их рассматривают как тождественные по величине спина частицы, различающиеся лишь его ориентацией в пространстве.

Спрашивается, зачем природе понадобилась такая расточительность, зачем она снабдила элементарные частицы двумя видами энергии – электрической и кинематической? Не впадаем ли мы в заблуждение, принимая эту двойственность? Скорее всего, в природе реализуется один вид взаимодействия. Вопрос только какой: зарядовый или спиновый?

Первый – зарядовый (электрический) – не имеет логического определения, но давно уже циркулирует в научном мире. Мы к нему привыкли и не замечаем тех парадоксов, которые лежат в его основе. На практике законы электродинамики, основанные на понятии «заряд», работают вполне удовлетворительно, что не давало нам повода сомневаться в их жизнеспособности.

Сложность принятия спинового (кинематического) вида взаимодействия частиц заключается в том, что современная экспериментальная база не позволяет с достаточной точностью определить действительную угловую скорость вращения частиц. Для этой цели пользуют теоретическую модель, определяемую спиновым квантовым числом в единицах постоянной Планки. Однако ясно, что огромная частота спинового вращения является эффектом релятивистским, возрастающим с увеличением подвода энергии к частице. Причем важное значение имеет не только величина спина, но и его направленность в пространстве, то есть он является вектором, что и отличает спин от заряда, который, как уже отмечалось, всегда постоянен и считается скалярной величиной.

Как известно, Максвелл долго пытался построить теорию электродинамики на механистических понятиях и в конце концов отказался от этой затеи. Однако то была пора зарождения науки об электричестве, и он находился в плену таких авторитетов, как Кулон, Ампер и других. Вместе с тем, Максвелл указывал, что в связи с неясностью мира электромагнетизма этот мир намного сложнее мира механистического, что дает лишний повод в пользу выбора более простого варианта взаимодействия элементарных частиц – спинового, имеющего аналог в макромире.

Замена заряда на спин приведет нас к упрощению теории элементарных частиц и, соответственно, к пересмотру механизма их взаимодействия внутри атома.

Как уже отмечалось, Герц отстаивал именно механистическое строение вещества, а американский ученый Клейн прямо замечает, что заряд – это спин, но при этом делает оговорку – в четвертом измерении. Но четвертое измерение это то, что мы называем «время», а склерономная механика эту субстанцию игнорирует.

Таким образом, прогноз Клейна (заряд есть спин) оказался без этой добавки и его вполне можно допустить. Однако даже мысль об этом приводит современных ученых в шок, так как в этом случае рушится математический аппарат квантовой механики, должна быть переосмыслена электродинамика Максвелла, придется иначе интерпретировать уравнения Дирака, подарившего нам античастицы, и это далеко не все. Вместе с тем, такая замена потребует объяснить различия зарядосопряженных частиц на механистической (спиновой) основе. Иначе говоря, обосновать то, что не смогла объяснить квантовая механика (в чем заключается различие положительного и отрицательного зарядов. Как это не удивительно, но ответ на этот вопрос заложен в самих уравнениях Дирака, только он их интерпретировал по-своему. В своих вычислениях он объединил квантовую механику с идеями теории относительности Эйнштейна и уравнениями Максвелла и на основе этого составил и исследовал четыре уравнения: два – для частиц (электронов) со спином, имеющим вращение по и против часовой стрелки, и два – для энергии этих частиц. Последние совпадали по абсолютной величине с первыми, но одно из них было положительно, а другое отрицательно. Дирак предположил, что решение с отрицательной энергией отвечает электрону с положительным электрическим зарядом, который был назван впоследствии позитроном. Так с легкой руки Дирака в физику микромира вошло понятие античастицы, то есть частиц, имеющих одинаковые массы, но различающиеся знаком заряда. Античастицы были обнаружены у стабильных частиц независимо от наличия у них заряда, но обязательно имеющих спин. Следовательно, уравнения Дирака можно интерпретировать иначе, с механистической точки зрения, причем более достоверно, поскольку, как оказалось, наличие античастицы определяет не знак заряда, а спин. *

Таким образом уравнение с отрицательным знаком соответствует не позитрону, а электрону с противоположной направленностью спина (по часовой стрелке). То же относится к другим частицам, в частности, к не имеющим заряда (нейтрону и нейтрино).

* К тем же результатам можно прийти, если проанализировать теоретические выводы Льва Ландау, которые он сделал вслед за Дираком по поводу открытия античастиц. Он отмечает: «Любую атомную частицу отличает от ее зеркального двойника – античастицы не просто перемена знака электрического заряда (если частица заряжена). Но с этой переменой сопрягается и изменение направленности спина на противоположное (антипараллельное)». С новой точки зрения, в его рассуждениях перепутаны причина и следствие: не знак электрического заряда определяет направленность спина частицы, а наоборот, направленность спина определяет знак заряда, а вернее (с новых позиций) то действие, которые мы называем зарядом.

Они имеют продольный по отношению к движению спин, и соответственно частица будет отличаться от античастицы направленностью спина (по ходу движения и против его). Следовательно, никакого разграничения между частицами и античастицами не существует, а сесть частицы в разном спиновом состоянии. Такое заключение коренным образом повлияет на наше представление о микромире, сократив число элементарных частиц вдвое, то есть исключив античастицы. Но не это здесь главное, а то, что в физике микромира не осталось места электрическому заряду и вместо него фигурирует спин, имеющий механистическую природу.

Все эти выводы можно наблюдать визуально на экспериментальном уровне. Средства наблюдения за поведением элементарных частиц и средства автоматической обработки результатов наблюдений представляют собой довольно сложные и дорогостоящие сооружения и установки. В качестве устройства для наблюдения частиц в основном служит так называемая пузырьковая камера с сильным магнитным полем. Она состоит из емкости, наполненной жидкостью, находящейся вблизи точки кипения. При внезапном понижении давления жидкость переходит в перегретое состояние. В это мгновение через пузырьковую камеру пропускают частицы из ускорителя. Вдоль траектории частиц жидкость вскипает и возникают пузырьки пара (треки), которые можно наблюдать и фотографировать (рис. 1).

По толщине и искревленности трека физики определяют, какая частица его оставила, по длине трека определяется энергия, а по числу калелек на единице длины – скорость частицы. По фотографиям треков определяют знак заряда (смотря в какую сторону отклонился след). Здесь важно отметить, что отклонение следа трека определяет не заряд, а направленность спина частицы. Частица со спином по часовой стрелке относительно своего движения (протон, позитрон) отклоняются в магнитном поле по его направлению. Частицы со спином против часовой стрелки (электроны, антипротоны) отклоняются в противоположную направления магнитного поля сторону. В свою очередь, частицы с продольным по отношению к своему движению спином (нейтрон, антинейтрон и нейтрино, антинейтрино) в магнитном поле не отклоняются, что и послужило поводом считать их нейтральными частицами, то есть частицами без заряда. 

Из всего сказанного можно сделать только одно заключение – спин, а не заряд частицы является причиной тех взаимодействий, о которых говорилось выше. Результаты тысяч, а иногда и десятков тысяч наблюдений записывают на магнитофонные ленты, и их просмотр, обмер и обработка затягиваются на многие месяцы и даже годы. При этом приходится производить сложные математические вычисления, использующие теорию относительности Эйнштейна, уравнения Максвелла и Дирака и законы квантовой механики. В результате ученые получают те проблемы (парадоксы), о которых упоминалось в первой главе. До сих пор существует сомнение в интерпретации этих математических выводов, в том что они действительно отражают все существенные стороны природных явлений. Если идентифицировать те же треки на основе взаимодействия спина частицы вместо заряда и использовать математический аппарат склерономной механики, результаты выводов окажутся иными, более простыми и доступными для понимания. В первую очередь, как уже отмечалось, из списка элементарных частиц исключаются все античастицы, представлявшие ранее некий самостоятельный класс. В новом понимании это та же частица, но имеющая антипараллельный спин.

Во-вторых из этого списка исключаются все нестабильные частицы (большинство из открытых сегодня), имеющие ограниченный срок жизни. До сих пор идут споры ученых, можно ли считать их реальными. Именно эти частицы кажутся «лишними деталями» для построения материи. Большинство из них имеют срок жизни порядка тысячных долей секунды. Как зафиксировано в приборах, сразу же после «рождения» в результате взаимодействия они превращаются в более мелкие стабильные частицы. Признание реальности таких частиц возникает вследствие особенностей восприятия времени в микромире.

С помощью современных ускорителей частицы можно разогнать до скоростей лишь на малую долю процента отличающуюся от скорости света (называют релятивистской). Такие частицы, согласно представлениям теории относительности Эйнштейна, становятся «долгожителями». Иначе говоря, происходит увеличение времени жизни движущейся элементарной частицы по сравнению с частицей находящейся в спокойном состоянии. Это и породило идею создания машины времени, по крайней мере, для микрочастиц. Однако все эти выводы окажутся несостоятельными, если воспользоваться идеями склерономной механики. Из нее следует, что время как некая субстанция в природе не существует, а следовательно, ни о каком увеличении интервала времени не может быть и речи (подробно об этом сказано в книге автора «В мире вечности»).

Таким образом нет оснований считать такие частицы реально влияющими на какие-либо процессы в микромире. Вместе с тем из списка элементарных частиц исключается еще одна частица – «порожденный» Эйнштейном фотон. Согласно новых представлений – это нейтрино с увеличением вдвое спином. 

В результате такого сокращения арсенал элементарных частиц будет насчитывать всего три частицы: протон, электрон и нейтрино, но, в зависимости от ситуации, они могут получить разную направленность спина. Первые две – это частицы, образующие вещество, а третья (нейтрино) представляет собой частицу эфира или поля как энергетическое состояние эфира.

Таким образом, в понятие «протон» включаются все частицы с равной ему массой (антипротон, нейтрон и антинейтрон), отличающиеся от него направленностью спина в свою очередь, в понятие «электрон» включается позитрон как тождественная частица с антипараллельным спином. И наконец, нейтрино включает в себя антинейтрино и фотон.

Для наглядности сказанного рассмотрим, как это будет выглядеть графически (рис. 2). На рисунке частицы условно изображены в виде шариков со стрелкой указывающей направление их движения. Параллельные горизонтальные стрелки изображают направление магнитных силовых линий (магнитное поле), а круговые – направление углового момента частицы (сины). Сохраняя существующую сегодня терминологию, на рисунке изображена классификация элементарных частиц по признаку направленности спина.

а. Электрон и антипротон;

б. Протон и позитрон;

в. Антипротон и антинейтрино;

г. Нейтрон и нейтрино.

Если классифицировать частицы с позиции склерономной механики, не принимая во внимание разнонаправленность спинов, а ограничиваясь величиной массы, мы получим «святую троицу» – протон, электрон и нейтрино, которые и правят миром.

Таким образом, в результате решения самого главного вопроса, имеющего вековую давность, – что такое заряд, мы получаем ответы почти на все вопросы, изложенные в разделе «Проблемы микромира». вместе с тем, это приведет к радикальным изменениям не только в науке микромира, но отразится и на микромире, то есть на строении вещества. Поскольку заряд получил механистическое истолкование, придется пересмотреть (переосмыслить) теорию электричества. Даже терминология утратит свой первоначальный смысл. Но самое важное – следствие, проистекающее из новой парадигмы, – это необходимость пересмотра модели атома Бора – Резерфорда в части внутренних взаимодействий и содержащейся в нем энергии. Об этом и пойдет речь ниже.

5.3. Магнитный момент

Магнитные свойства элементарных частиц обусловлены наличием у них спина, а у более сложных систем (ядер, атомов, молекул) – особенностями их строения и вкладом в суммарный магнетизм микрисистемы составляющих ее частиц. Магнитомеханическое явление, о котором говорилось выше, в сущности проявляется как следствие углового момента (спина) частицы. И все же, несмотря на такую, казалось бы, механистическую картину природу магнетизма, ученые неизбежно связывали этот феномен с некими электрическими токами, как следствием того, что до сих пор был не ясен «механизм» этого феномена, то есть отсутствовала реальная теория магнетизма.

Однако, как сказано в разделе «Магнитное поле – магнетизм», ни элементарные частицы, ни атомы, ни молекулы не имеют магнитного момента в смысле самостоятельной характеристики, но, благодаря наличия у них спина, порождают магнитные эффекты (подробности смотри выше). Это чисто механистическое явление.

5.4. Атом

Со времен Демокрита и до наших дней во множестве книг упоминается слово «атом», что означает «неделимый». Атомы отрицались, в атомах сомневались и, наконец, в атомы поверили, а поверив, убедились, что они, в сущности, не оправдывают своего названия. Оказалось, что атом можно расчленить на более мелкие частицы. Сложность изучения структуры атома заключается в его ультрамикроскопических размерах.

Самый мелкий объект, наблюдаемый в обычном свете, имеет размеры порядка тысячной доли миллиметра, а атом примерно в 10 000 раз меньше. Если принять современную модель атома состоящего из ядра и вращающихся вокруг него электронов. То ядро в 10 000 раз меньше атома, а электроны по массе примерно в 2000 раз меньше протона, являющегося ядром в атоме водорода. Согласно такой картине, атомы практически пусты если не считать, как предполагает современная наука, электромагнитного поля, заполняющего полость между ядром и электронами.

Если представить атомное ядро в виде объекта с размерами футбольного мяча, то атом будет иметь размер в один километр. Еще одно сравнение: если 100 миллионов атомов выстроить в ряд, они займут отрезок длиной в один сантиметр. Вследствие этого сегодня мы можем строить лишь гипотетические модели атома и того, что в нем происходит. При этом, основную сложность в построении модели представляет собой структура ядра и действующие внутри него силы. Как считают ученые, мы до сих пор не имеем законченной теории ядерных сил. 

Одной из первых моделей атомного ядра была электронная модель (правда электроны имели в ней положительный заряд), но продержалась она недолго. Затем появилась протонно-электронная модель, но и она не выдержала испытанием времени, просуществовав до 1933 года, когда Чэдвик открыл нейтрон. Нейтрон занял место электрона в новой модели ядра. Эта модель получила общее признание ученых и живет по сей день. Но каков «механизм» взаимодействия ядра с электронами оставался за пределами понимания. Как заметил один ученый, вопрос о том, что действительно происходит внутри атома не имеет смысла, так как мы все равно не можем это проверить. Атомы настолько малы, что их нельзя рассмотреть ни в электронный микроскоп, ни вообще каким-либо способом наблюдать их внешний вид и внутреннее строение. Но отсутствие наглядности – это еще не повод для отказа от научных изысканий. Приблизительная теория строения атома – все же лучше, чем ее отсутствие.

Вот такая приблизительная модель атома и была предложена Резерфордом в 1911 году. Он предположил, что атом – это микроскопическая копия Солнечной системы. Если в Солнечной системе планеты движутся под действием гравитационных сил, то в атоме электроны движутся вокруг ядра под воздействием электрических, кулоновых сил. Они удерживаются на орбите благодаря вращению, центробежная сила которого уравновешивает силу притяжения положительного заряда ядра. Это предположение было не случайным. Еще в середине XVIII века ученые высказывали мысль, что закон взаимодействия зарядов аналогичен закону всемирного тяготения Ньютона. Сходство строения атома с Солнечной системой подтверждает и тот факт, что в обоих случаях вращение планет вокруг Солнца и электронов вокруг ядра однонаправлены с вращением Солнца и спином ядра. Но наряду с этим сходством имеются и серьезные различия. Прежде всего, это наличие в атоме зарядов двух знаков, что соответствует притяжению и отталкиванию, тогда как гравитационная масса считается положительной, то есть всегда создает притяжение. Но главное различие между моделью атома Резерфорда и Солнечной системой состоит в различии действующих там сил. Как показали расчеты на основе теории Ньютона, действующие внутри атома гравитационные силы в 10 39 раз меньше кулоновых. Такой результат полностью исключал предположение гравитационного (механистического) взаимодействия между ядром и электронами внутри атома.

Однако модель атома Резерфорда оказалась не в состоянии объяснить устойчивость электронов на своих орбитах. Математические расчеты, выполненные в соответствии с законами классической электродинамики и законом Кулона, показали, что электрон в такой модели должен упасть на ядро. Поэтому его модель была не признана научной общественностью, но через два года ею заинтересовался Н. Бор. Он поверил в модель Резерфорда и попытался найти ей теоретическое обоснование. Для этого Бор воспользовался только что появившейся идеей квантовой теории излучения. Она была выдвинута Планком и затем обобщена Эйнштейном, который обосновал концепцию квантов света, получивших впоследствии название фотоны. Для доказательства устойчивости электрона Бор воспользовался еще одной теорией – волновой механикой Э. Шредингера.

В результате всех этих математических ухищрений в 1913 году Бор дает обоснование модели атома Резерфорда, которая получила название модель Бора – Резерфорда и является той основой, на которой покоится вся современна атомная физика.

Однако, если на проблему устойчивости электрона на орбите подойти, исходя из механистической природы «заряда», то есть спина, то весь математический аппарат Бора, Эйнштейна и Шредингера окажется излишным. Для доказательства этого обратимся в закону Кулона, с которого весь «сыр-бор» и разгорелся.

Сила электростатического взаимодействия между протоном и электроном согласно закону Кулона определяется по формуле:

F = 

Где q и q – заряды протона и электрона. Они считаются одинаковыми и равны элементарному заряду электрона q = 1,6 х 10 –19 Кл.

D – расстояние между зарядами, равное радиусу орбиты электрона 10 –10 м. Подставляя все эти значения в формулу Кулона, получим величину силы F = 10 –8 Н. Это сила притяжения между зарядами, если они имеют разный знак (протон, электрон), или сила отталкивания при взаимодействии зарядов одного знака (двух электронов). Сила гравитационного взаимодействия между элементарными частицами, выполненная из расчета тяготеющих масс по Ньютну, составив всего 10 – 47Н *.

Под понятием заряд Кулон понимал некую меру интенсивности действия частицы. Но каков «механизм» этого действия был неясен ни автору закона, ни последующим поколениям ученых. В конце-концов после долгих поисков этого «механизма» ученые просто пришли к соглашению считать этот феномен (заряд) элементарным понятием, лишенным какого-либо внутреннего механизма.

Однако идея произвольных соглашений в опытных науках вряд ли приемлема. Чтобы добиться наглядности микромира, ученые стремятся результаты каждого эксперимента объяснить с помощью модели, полученной из физики макромира, примером чему в данном случае может служить замена необъяснимого понятия «заряд» на угловой момент вращения частицы (спин), аналог которого существует в макромире.

Если в формуле Кулона заряды заменить на величину спина частицы, мы получим в результате силу не электростатического взаимодействия между частицами, а механистического. 

* Здесь надо заметить, что склерономная механика значительно отличается от Ньютоновской. Из нее следует, что не масса определяет силу гравитационного взаимодействия, а ее энергетическое состояние. Следовательно, и расчет силы взаимодействия между частицами выполненный по формуле Ньютона, является несостоятельным.

Правомерность такой замены прямо следует из размерности этих характеристик. Заряд, как уже указывалось, измеряется в кулонах 1Кл = Ас (ампер – секунда), Ас – это действие электрической силы. Спин измеряется в Дж. С. – это действие механистической силы. Таким образом можно представить, что при измерении величины заряда мы на самом деле измеряли интенсивность спина. Отсюда следует, что формула Кулона является действенной с некоторой поправкой и при механистическом представлении взаимодействия частиц внутри атома. Сходная ситуация в историческом плане была при измерении теплоты тел. Как известно термометры были придуманы за много лет до того, как люди поняли, что именно они измеряют. Это наглядно проявляется в мемуарах Карно, который представлял, что тепловые явления связаны с перетеканием «теплорода». Тем не менее, когда ученые разобрались, что теплота есть кинематическое взаимодействие молекул, его расчеты все равно оказались действенными. То же, в сущности, произойдет с результатами вычисления по формуле Кулона при замене понятия «заряд» на понятие «спин» – изменятся наименование величин, а числовые значения сохранятся. При этом, если входящие в формулу Кулона частицы имеют параллельные спины, сила будет отталкивающей (как взаимодействие зарядов одного знака), а, если спины антипараллельны, – притягивающей (как взаимодействие зарядов с разными знаками). Как видим, здесь обеспечивается полная аналогия с электромагнитной теорией атома, а поэтому нет и сомнений в реальности измеряемых величин.

Аналогией взаимодействия вращающихся тел в макромире может послужить следующий пример. Если запустить два расположенных поблизости волчка в разном направлении вращения, они будут сближаться, а если одном – расходиться, что связано со средой, которая втягивается в эту игру. Сходный механизм действует и в микромире, где промежуточной средой является нейтринный эфир.

В свою очередь промежуточной средой в макромире (в примере с волчками) является воздух, который можно уподобить холостой шестерне между двумя однонаправленными.

В механистической модели строения атома проблема устойчивости электрона на орбите практически не существует. Это связано с тем, что энергия электрона заключенная в спине является векторной величиной, а это как мы увидим ниже служит определяющим фактором взаимодействия ядра с электронами. Обычно атом представляют в виде множества электронных орбит, образующих последовательность оболочек вокруг центрального ядра, причем орбиты по-разному наклонены (наподобие мотка ниток), а спины электронов сориентированы так, что их оси вращения направлены в сторону ядра*. В результате спин ядра и спины электронов находятся под разными углами то есть взаимодействуют не в одной плоскости. Если представить аналог в макромире с волчками у которых оси вращения не параллельны, то эффект их притяжения и отталкивания утратит свою силу (это векторное взаимодействие). Такая же картина взаимодействия происходит в атоме, а следовательно, закон Кулона здесь просто не работает. Он действует лишь в том случае, если оси спинов частиц параллельны друг другу, например, в пузырьковой камере, где они стабилизированы сильным магнитным полем.

Электроны, вращаясь по разнонаправленным орбитам вокруг ядра, будут отличаться друг от друга ориентацией спина и, вместе с тем, иметь не свойственный им (из наблюдений в пузырьковой камере) продольный спин по отношению к своему движению – как у нетрона, но по круговой линии (орбите). В этом, по сути, и заключается их устойчивость на орбите.

* Интересно заметить, что в планетарной системе существует подобный аналог. Ось вращения Урана лежит почти в плоскости его орбиты и направлена в сторону Солнца.

Внутри атома происходит довольно сложная комбинация взаимодействия спина ядра с нейтрино и нейтрино с электронами, трудно поддающаяся математическим вычислениям. Такое взаимодействие не назовешь ни электромагнитным, ни гравитационным – это чисто механистическое взаимодействие.

В свое время Паули, того не подозревая, своим принципом, гласящим, что коллективизированные электроны внутри атома обязаны отличаться ориентацией спинов, фактически обосновал их устойчивость на орбите. Этот принцип вошел в историю физики, как принцип запрета Паули. В сущности, этот принцип является дополнительным доказательством того, что взаимодействие между ядром и электронами в атоме определяется направленностью их спинов, а не зарядами, которые являются скалярной величиной. Для зарядов угол наклона орбит электронов не имеет значения, силы везде одинаковы в соответствии с законом Кулона, откуда и возникает проблема устойчивости электрона.

Модель атома Бора – Резерфорда, построенная на электромагнитных взаимодействиях, не допускала такого вывода. Бор, как уже отмечалось, нашел решение на основе квантовой механики путем сложных математических вычислений. Но в природе реализуются физические объекты, а не их математические модели. Бор был в плен тех понятий об электричестве и нововведенной квантовой механики, которые существовали в то время, и не мог выйти за их пределы.

Механистическая природа взаимодействия внутри атома является более наглядной и правдоподобной. Спин ядра, взаимодействуя с электронами через нейтринный эфир, заполняющий свободную полость атома, каким-то образом стабилизирует их ориентацию и воздействует на движение по орбитам.

Вместе с тем, несмотря на многие положительные аргументы в пользу механистической модели атома, вопрос о ядерных силах, удерживающих протоны и нейтроны вместе (как, впрочем, и в модели Бора – Резерфорда) остается проблематичным. В соответствии с новой парадигмой, при образовании ядра происходит суммирование не зарядов, как считает современная ядерная физика, а спинов протонов и нейтронов. Это прямо следует из экспериментов, показывающих, что ядро теряет частицу (протон или нейтрон), его спин уменьшается. При этом, как показывают те же эксперименты, спины частиц совмещаются по своей направленности, образуя тем самым вихрь тороидальной формы. Такая картина, по мнению ряда ученых, распространяется на все стабильные элементарны частицы, из чего следует, что при слиянии протоны и нейтроны в ядре лишаются своей индивидуальности, являясь как бы одной целой частицей и для их удержания вместе никакого «клея» не требуется. Это подтверждается тем фактом, что для ядерных сил протон и нейтрон неразличимы.

Как только число составных частей ядра достигает определенного значения (в силу непонимания происходящего явления ученые назвали это число магическим) возникают замкнутые оболочки повышенной стабильности, то есть ядра различных атомов. Пока что и для новой модели атома это число остается «магическим».

6. ЗАКЛЮЧЕНИЕ

Итак, одна из главных проблем современной физики, стоящая на пути признания механистического мировоззрения – материальность эфира устранена. Сегодня большинство ученых склоняется в пользу реальности этой субстанции из которой следует: эфир это, образно говоря, газ, состоящий из элементарных частиц нейтрино, которые заполняют все окружающее нас пространство и материальные тела, в том числе и атомы.

Вторым важным фактором признания механистического мировоззрения, является раскрытие тайны «механизма» электрического заряда. Эта проблема решена в разделе «Заряд-спин». Та характеристика частицы, которую мы называли электрическим зарядом, оказалась фикцией, а заменивший ее спин имеет механистическую природу и к тому же является векторной величиной. Следовательно, электрическая и магнитная энергии тоже относятся к классу механистических явлений.

Таким образом, теперь уже ничего не мешает принять философию механистической физики, да и не только ее. Это скорее механистическое мировоззрение строения Вселенной. Оно исходит из предположения, что все качественные различия материй объясняются, в конечном счете, движением.

Спин, занявший место заряда в микромире, оказался столь многофункциональной характеристикой элементарных частиц, что позволил объяснить все неподатливые уму вопросы, о которых говорилось в главе «Проблемы микромира». В спине присутствуют все атрибуты, присущие заряду, и в тоже время он несет в себе механистическое начало. Спин, как и заряд, обладает энергией, но, в отличие от него, это кинетическая энергия. Причем эта характеристика элементарной частицы не является постоянной величиной, как у заряда, а зависит от взаимодействия с другими частицами. Вместе с тем, направленность спина (его ориентация в пространстве) определяет одну из главных характеристик в современной классификации элементарных частиц – знак заряда (положительный, отрицательный, нейтральный). Но поскольку величина спина и его направленность не являются раз и навсегда «богом» данными свойствами частицы (как у заряда), а приобретаются в результате взаимодействия, это создает предпосылки для объяснения многих парадоксов квантовой механики, например, превращения одних частиц в другие (протона в нейтрон и наоборот, нейтрона в протон) и многих других. В квантовой механике укрепилась даже такая философия: взаимопревращения – это образ жизни элементарных частиц. С позиции новой философии – это всего лишь переориентация спина одной и той же частицы.

В экспериментальной практике были зафиксированы случаи опрокидывания спина электрона – это равносильно тому, как если бы частица превратилась в античастицу (электрон в позитрон). Понятие «античастица» с механистической точки зрения утратило свое фундаментальное значение – это просто частица с противоположно направленным спином. 

Еще одним парадоксом квантовой механики являлось признание ею факта рождения и поглощения частиц (например, рождение и поглощение фотона)*. С механистической точки зрения этот феномен в реальности не имеет места. При поглощении частицы происходит передача ею импульса (кванта энергии) другой частице, сама же она переходит в инертное, то есть недетектируемое состояние. Дирак навал такое состояние виртуальным. Аналогией такого феномена в макромире является столкновение двух бильярдных шаров. Тот, который двигался, при столкновении остановится, а неподвижный, получив импульс, придет в движение.

* Здесь сразу же следует оговориться, что под понятием «фотон», как говорилось выше, надо понимать нейтрино, но только с другой величиной спина.

В свою очередь, рождение какой-либо частицы представляется как ее вывод из виртуального состояния, что создает иллюзию рождения. На самом деле, эта частица находилась в данном мете, но была ненаблюдаемой, а, получив импульс от другой подвижной частицы, стала заметной как трек в пузырьковой камере.

Особенно показательно влияние величины спина и его направленности для частиц, образующих эфир, то есть нейтрино. Согласно современным представлениям, обычный луч сета – это поток фотонов, спины которых расположен беспорядочно. Такой луч света называют неполяризованным. Если у потока фотонов спины смотрят в одну сторону, он называется поляризованным и представляет собой электромагнитную волну. При этом, если фотоны имеют экстремально высокую энергию, их называют гамма-лучами. По мере уменьшения их энергии происходит последовательный переход к рентгеновским лучам, ультрафиолетовому излучению, видимому свету, к инфракрасной части излучения, далее идут радиоволны и, наконец, согласно новым представлениям склерономной механики – гравитационное излучение. Это и есть то, что современная наука называет шкалой электромагнитного излучения.

Эти же явления с позиции механистической философии трактуются иначе. Поляризованный луч света это не поток фотонов (свет распространяется в эфире как звук в твердом теле), а последовательная деформация нейтринного эфира, то есть передача импульса от одной частицы эфира к другой. Под поляризацией в этом случае надо понимать стабилизацию направленности спина нейтрино. Таким образом, происходит не движение фотона как частицы, а движение импульса в виде волны, но это уже не электромагнитная волна, а чисто механистическое явление. Под экстремально высокой энергией фотона следует понимать релятивистской значение величины спина нейтрино. Соответственно, спускаясь вниз по шкале «электромагнитного излучения», величина спина будет понижаться до ½ при гравитационном излучении.

Как отмечалось в разделе «Природа магнетизма», спин нейтрино при определенных условиях может получить поперечную направленность по отношению к своему движению (как у электрона), что и характеризует поле, которое мы называем магнитным. Интенсивность этого поля (его энергия) также зависит от величины спина. Стабилизация определенной направленности спина нейтрино в пространстве и его величина определяют вид силового поля (гравитационное, электромагнитное). Впрочем, эти названия теперь теряют смысловой оттенок – это просто силовые, векторные волны, имеющие механистическую природу. Вместе с тем, эти волны могут нести в себе информацию в виде неких вибраций (то, что подразумевалось под информационным полем), а вибрации – это также механистическое явление.

Вернемся к злополучной теме релятивистской массы, введенной Эйнштейном в научный обиход и якобы обнаруженный в ускорителях. Здесь в свете новых воззрений, – явное заблуждение. Как уже отмечалось, релятивистскую массу определяют косвенным путем по искривленности траектории треков движущейся частицы в пузырьковой камере. Релятивистскую массу не вдаваясь в подробности процедуры ее идентификации в конечном итоге находят по росту отношения массы к заряду m/e или, как это следует из других источников, по росту отношения e/m. При этом используется закон постоянства заряда. Однако согласно новых воззрений изложенных выше место заряда занял спин величина которого изменяется в зависимости от подводимой к частице энергии. Соответственно, величина отношения по которой идентифицируется масса получит иное выражение nh/m (где nh – число постоянных Планка). Из этого следует, что с увеличением скорости частицы указанное отношение будет расти за счет увеличения спина, а масса (что более правдоподобно) считаться неизменной. Но и здесь существует проблема, связанная с замером величины спина частицы при ее релятивистском движении. Несмотря на это, в новой парадигме вырисовывается более реальная картина микромира.. Усилия ученых, направленных на подтверждение теории относительности Эйнштейна, выраженной релятивистской массой, не могут считаться удовлетворительными. Кроме того, из его теории следует, что рост массы при релятивистском движении частицы косвенно связан с еще одним парадоксом – замедлением времени. Склерономная механика исключила из физической картины мира не только этот парадокс. Но и время как некую самостоятельную субстанцию. Более подробно об этом сказано в книге автора «В мире вечности.

И наконец, в свете нового представления строения атома и выводов склерономной механики, рассмотрим еще одно следствие теории относительности Эйнштейна – эквивалентность массы и энергии, заключенной в атоме. Эта зависимость выражена знаменитой формулой E = mc2, которая вошла во все учебники физики как непререкаемая истина. Однако склерономная механика предложила иное выражение той же зависимости E = m  , где  – модуль движения, выраженный в (метр. Сек.). Для атома движением является спин ядра, и выражение его энергии будет E = mnh, где E – чисто кинетическая энергия, а nh – число постоянных планка, характеризующая величину спина ядра (она, безусловно, меньше скорости света).

Таким образом, энергия, заключенная в атоме, согласно новой формуле оказалась значительно ниже предсказанной Эйнштейном. Это подтверждается и практикой в атомной энергетике, где зафиксировано, что полученная в таких установках энергия составляет тысячные доли той, которая следует из формулы Эйнштейна. Та же картина наблюдалась при взрыве атомной и водородной бомбе. Следовательно, новая формула взаимосвязи энергии и массы более адекватна наблюдаемым явлениям. Такая разница в предсказании энергии, заключенной в атоме, – следствие разного понимания природы действующих внутриядерных сил. Квантовая механика считает эти силы электромагнитного происхождения, а склерономная – кинематического, что следует из новой модели атома. При большом количестве частиц, входящих в ядро, он превращается в массивный, по меркам микромира, «маховик». Если число частиц превышает определенное количество, происходит распад ядра, но не от действия внутренних электростатических сил, как утверждает квантовая механика, а в результате центробежных сил (по аналогии с разрывом маховика при высоких скоростях вращения). Этот процесс современная наука называет естественной радиоактивностью вещества. Искусственная радиоактивность – это когда на ядра тяжелых элементов действуют какой-либо силой (бомбардировка нейтронами), способствующей их распаду. При этом происходит так называемая цепная реакция, захватывающая все ядра данного вещества. Результат такой реакции – взрыв, называемый атомным. Подобная картина наблюдается при слиянии дейтронов (тяжелый водород), при котором происходит насильственное (путем создания высокой температуры) столкновение и распад ядер с выделением еще более огромной энергии в виде разлетающихся осколков. Современная наука называет этот процесс термоядерной энергией (взрыв водородной бомбы). В этом процессе просматривается некая аналогия с явлением аннигиляции (по новым представлениям) – взаимодействие двух электронов с разнонаправленными спинами, то есть спин-спиновое взаимодействие. По понятиям квантовой механики, это взаимодействие зарядов частицы с античастицей. В результате выделяется энергия в виде гамма-квантов, которые представляют собой высокоэнергичные нейтрино, уносящие всю энергию, эквивалентную массам взаимодействующих частиц. Этот процесс интерпретируется квантовой механикой как пример прямого превращения массы в энергию. Однако неверным является истолкование связи массы и энергии в том смысле, что энергия представляет собой «разновидность» массы, или масса – «разновидность» энергии. Масса и энергия – независимые по своей природе понятия. Специальная теория относительности лишь устанавливает между ними определенное соответствие. Вместе с тем, аннигиляция показывает и другое, более фундаментальное явление – распад электронов на составляющие их частицы (частицы эфира – нейтрино).

Иерархия форм материи наводит на мысль о существовании первоматерии, на роль которой претендует – как наименьшая материальная частица – нейтрино. В мире науки давно уже циркулирует идея, согласно которой все частицы состоят друг из друга. Примеров тому, помимо, аннигиляции электронов, бесчисленное множество. Например, при аннигиляции протонов с антипараллельными спинами (протона и антипротона) получаем высокоэнергичные мезоны, которые, в силу своей нестабильности, распадаются опять же на нейтрино. Квантовая механика не допускала мысли о возможности распада электрона на составные части даже искусственным путем, так как нарушался бы закон сохранения заряда. 

Кроме того, известно так называемое  и – излучения. Первое представляет собой четыре слипшихся протона. Согласно интерпретации квантовой механики, – это два протона и два нейтрона (ионы ядра гелия). Вместе с тем, известны случаи излучения и отдельных протонов. В свою очередь, – излучение является высокоэнергичными электронами. Все эти частицы выделяются при ядерных реакциях. Если при -излучении ядра явно выбрасывают какую-то свою составную часть, то в -излучении из ядра выделяются частицы, которых там раньше не было, они как бы рождаются в процессе излучения. Это один из парадоксов квантовой механики. Невозможность существования электрона внутри ядра является следствием теоретических соображений де Бройля, выдвинувшего гипотезу, согласно которой любой движущейся частице можно приписать определенную длину волны, названную волновой функцией. Шредингер сообщил эту гипотезу на случай, когда электрон движется в кулоновом поле атома. Посредством довольно сложных математических уравнений он показал, что, если поместить электрон внутри ядра, он тут же немедленно оставит его, так как длина волновой функции электрона не укладывается в столь малую орбиту внутри ядра и тем более протона. Толчком этих теоретических соображений послужила работа Эйнштейна о световых волнах, имеющих свойства частиц, связанная с попыткой объяснить интерференционные эффекты. 

Это явление было названо корпускулярно-волновым дуализмом, то есть двойственностью. Де Бройль и Шредингер перенесли явление дуализма и на другие материальные частицы (электроны и нуклоны). При этом, как оказалось, волновые свойства частиц не связаны с наличием у них электрического заряда, так как такие же свойства были обнаружены у нейтрона. Ранее считалось, что только заряды способны породить некие волны (поле), в связи с чем была провозглашена идея: волновая функция – не физическое поле, а поле информации. Иначе говоря, она несет в себе закодированную информацию об энергетическом состоянии частицы. Из этой идеи родилось понятие «информационное поле» как некое самостоятельное явление. Однако, как было показано выше, информация «впечатывается» в существующие физические поля, и именно это можно назвать двойственностью (силовая волна – информация).

Что касается двойственности или дуализма, волна – частица, то этот парадокс является следствием непонимания наблюдаемого явления и последующих математических выкладок. Этот парадокс возник потому, что при проведении экспериментов не учитывался факт наличия в природе эфира. Если представить себе, что частица движется сквозь нейтринный эфир, то последний получает импульс, распространяющийся от частицы к частице, в виде волны, опережающей скорость движения рассматриваемой частицы*. Длина этой волны пропорциональна энергетическому состоянию частицы, которая и получила название «волновая функция». Но из этого вовсе не следует, что она является постоянной величиной, присущей данной частице. Волна и частица – понятия разные и никакого дуализма (единства двух качеств) в природе микромира не существует. В этом повинен и математический аппарат, используемый учеными в оправдание сомнительно идеи. 

Если найдена адекватная физическим идеям математическая форма, то дальше математический аппарат, в общем, действует «автоматически». Автоматически получаются все следствия, которые вытекают из данных представлений о предмете обсуждения, положенных в основу наших математических уравнений.

* Аналогией из макромира может послужить звуковая волна распространяющаяся в воздухе от движущегося источника звука, если последний имеет скорость ниже звуковой.

В обратном случае, когда на первый план выходят математические уравнения и по их результатам судят о физической сущности рассматриваемого явления, легко впасть в заблуждение*. Главное в физике – не формулы, а их интерпретация; понимание. Именно оно питает интуицию. Физика развивается не с помощью математической логики, а на основе физической интуиции. В современной науке, особенно в квантовой механике восторжествовала феноменология, то есть констатация некоторого явления без проникновения в его суть. В основу исследования положен эксперимент, метод «проб и ошибок». К сожалению, такой поход не выявляет сути процесса и нередко приводит к ошибочным результатам, которые мы называем парадоксами. Они наличествуют в классической механике и электродинамике, в теории относительности в наибольшей степени – в квантовой механике. Недаром многие ученые даже с мировым именем не воспринимают ее как завершенную науку. Безусловно, теория должна предварять эксперимент.

В свете этих соображений вполне уместен критический подход к выводам ученых о результатах ядерных реакций распада. Новая, механистическая модель ядра позволяет аналогичным образом представить и структуру устойчивых элементарных частиц (протона, электрона). Если ядро может распадаться на любые произвольные частицы (а их разновидностей насчитывается сегодня уже несколько сотен), то и протон при известных условиях распадается на случайные осколки. В частности, как уже отмечалось выше, в результате аннигиляции протона и антипротона был зафиксирован целый набор разновидностей мезонов. Последние, в силу своей нестабильности, распадаются на электроны с разнонаправленными спинами, которые частично аннигилируют и превращаются в высокоэнергичные нейтрино. Однако эти процессы нельзя назвать превращением одним частиц в другие – это распад на составные части. Все эти процессы (в том числе  – и – излучения) подтверждают идею, что электроны состоят из нейтрино, нуклоны – из электронов, а ядра – из нуклонов. 

* Еще И. В. Гете отметил, что «Числа не управляют миром, но показывают, как управляется мир».

Если допускается естественный распад ядра на составные части, то в принципе должна существовать и стихия самосотворения как атомов, так и частиц. В первую очередь это касается самосотворения электронов из первоматерии – нейтрино.

Интересную мысль приводит в своей книге «Параллельные миры…» кандидат технических наук Ю. Яковенко. Он считает, что под действием неких флуктаций в мировом эфире происходит сгущение частиц эфира, образующее устойчивые частицы, которые уже нельзя назвать элементарными, поскольку они имеют внутреннюю структуру. В этом процессе нейтрино, входящие в состав электрона, и электроны, входящие в состав нуклонов, теряют свои индивидуальные качества (в том числе волновую функцию) за исключение массы (как количества вещества). Они как бы сливаются в одну массу в виде вращающегося вихря тороидальной формы, но какие силы стягивают их вместе пока остаются загадкой. Понятие флуктации эфира можно подвести под один исторический феномен, который мучал многих физиков начиная с И. Ньютона: почему при помешивании ложечкой в стакане чаинки сбегаются к центру, а не к стенкам? Не в этом ли действии неких вихрей скрывается тайна сгущения эфира? При этом направленность и ориентация вихря в пространстве формируют направленность спина сотворенной частицы (в современном понимании – знак заряда, или частица и античастица). Не случайным является факт обнаружения позитрона как античастицы в космических лучах.

Нейтринная физика несколько десятилетий изучает эти частицы, и они до сих пор преподносят исследователям сюрпризы. Последним ее сюрпризом можно считать ответ на десятый вопрос: «В чем состоит разница между полем и веществом?». Исходя из вышеизложенного, ответ напрашивается сам собой: «Никакой, все состоит из первоматерии – частиц нейтрино». Причем в случае вещества эти частицы плотно «упакованы» в устойчивые группы, состоящие из электронов, протонов, ядер, атомов и, наконец, молекул.

Наиболее сложную проблему в рамках квантовой механики представляет структура ядра и природа ядерных сил. Это связано с тем, что сегодня не существует теории строения ядра и ученым приходится довольствоваться моделью, в которой ядерные силы принимаются как экспериментальный факт, на основе электромагнитных взаимодействий входящих в состав ядра нуклонов. Эти взаимодействия заключаются в том, что протоны, имея одинаковый положительный заряд, согласно закону электродинамики, должны отталкиваться друг от друга. Чтобы удержать их вместе (в плотной упаковке) ученые ввели в обиход так называемые ядерные силы, объяснение которых сводилось к феномену «дефекта масс». Этот феномен, обнаруженный экспериментально, показывает, что масса ядра меньше суммы масс входящих в его состав нуклонов, когда они находятся в свободном состоянии. Дефект масс истолковывается квантовой механикой как мера энергии связи ядерных частиц. Иначе говоря, исчезнувшая при образовании ядра масса превратилась в энергию связи частиц, то есть силу, удерживающую их вместе и превосходящую кулоновскую силу отталкивания. Исходя из этого предположения, ученые воспользовавшись формулой Эйнштейна эквивалентности массы и энергии, определили величину энергии, которая может выделиться в ядерных реакциях, то есть Е = Мс2: В ней М – дефект массы (масса, превратившаяся в энергию связи). 

Однако все эти умозаключения наталкиваются на целый ряд противоречий. Во-первых, нарушается закон сохранения массы как количество вещества. Во-вторых, непонятно, что значит энергия связи? И в-третьих, как отмечалось выше, масса не является разновидностью энергии, а следовательно, исчезнув не может проявиться в новом качестве – энергии связи. Энергия является лишь атрибутом материи, а не самой материей. 

Замена электромагнитных взаимодействий внутри атома на механистические позволяет избежать всех этих парадоксов и дать другую, более доступную для понимания модель ядра. Эта модель представляет собой не вязанку со свободно движущимися внутри нуклонами, как это предполагает современная модель, а штабельную структуру (наподобие стопки дисков) в которой нуклоны имеют однонаправленные, параллельные спины и действуют как одно целое*. Чтобы нейтрон вошел в состав ядра, он должен изменить ориентацию спина, то есть стать протоном, а значит, исторгнуть два лишних (по сравнению с протоном) электрона**. Потеря этих электронов ускользающая от внимания исследователей и представляет собой дефицит массы ядра, названную «дефектом массы». Таким образом, ядро будет представлять собой пакет протонов в виде вращающегося вихря***. В соответствии с этим совершенно иначе предстанет картина взаимодействия ядра с электронной оболочкой. В этой модели, как отмечалось выше, отсутствуют электрические силы притяжения ядром электронов. Вместо этого включаются силы механистического толка суммарного спина ядра, пропорциональные сумме зарядов (спинов) электронной оболочки. Иначе говоря, ядерный потенциал соответствует спин-орбитальной силе, которая воздействует на электронную оболочку через нейтринный эфир, находящийся внутри атома. При этом, число электронов оболочки будет соответствовать не числу протонов в ядре, как это принято сегодня, а пропорционально атомному весу ядра.

* Интересно отметить, что строение некоторых видов молекул жидких кристаллов также имеют строго упорядоченную дисковую структуру, что указывает на сходность процессов самосотворения макро– и микромира.

** Это вполне согласуется с утверждением Гайзенберга, который считал протон и нейтрон двумя состояниями одной и той же частицы – нуклона. В зависимости от условий нахождения, нуклон может принимать два разных образа – быть нейтроном в свободном состоянии или протоном в составе ядра. При этом образ нейтрона отличается от протона не только ориентацией спина, но и превышает его на две электронные массы.

*** Можно предположить, что по этой же схеме образуются электроны, нуклоны и их «античастицы». Таким образом все стабильные частицы, кроме нейтрино, теряют статус элементарных. 

К каким же результатам мы придем, если примем механистическую философию мироустройства? До сих пор в повседневной жизни, не считая гравитационных сил, мы имели дело исключительно с различными видами электромагнитных взаимодействий. Силы упругости, трения, наших мышц, а также термические, атомные и ядерные – все это члены одной семьи – все это электромагнитные силы. Вместе с тем, все жизненные процессы, предполагалось также, имеют электромагнитную природу и связаны с прохождением тока по нервным волокнам. Сюда относятся и астрофизические явления: разряды молнии, земной магнетизм, северное сияние и многие другие. Трудно даже перечислить все многообразие сил, считающихся электромагнитного происхождения. Интересно, что к этим силам относят и химические. Хотя квантовая теория химические связи и валентность объясняет действием спина электронов, а не их заряда. Здесь скрывается явное противоречие. 

Заряд, электричество, магнетизм, несмотря на отсутствие понимания природы этих явлений, настолько внедрилось в сознание людей, что отказ от них сопряжен с преодолением психологического барьера инерции мышления. Однако замена философии электромагнитного устройства природы на механистическую не затрагивает сути самих феноменов, открытых опытным путем, а просто дает им логическое объяснение, которое ранее отсутствовало. Так что замена философий в данном случае решается просто терминологией. Дело ведь не в том, как называется то или иное явление, а в том, что подразумевается под этим термином. В конце концов можно оставить и старую терминологию, но подразумевать при этом новым смысл. 

Но самое главное, что дает механистическое мировоззрение – это реальная возможность экспериментальной проверки новых идей в области телепатической связи, наличия информационного поля Земли, а также гравитационного взаимодействия между телами. Суть такого эксперимента заключается в устройстве специального экрана, препятствующего проникновению через него гравитационно-информационных волн и, соответственно, нарушающего телепатическую связь. Конструкция экрана может представлять собой стенку, разделяющую перципиента и индуктора, в которой обеспечивается тепловой напор в сторону индуктора. Материал стенки желателен однородный, например, графит. Со стороны перципиента по всей площади стенки устанавливают электрические нагревательные элементы, укрытые теплоизоляционными матами. Усадив испытуемых по обе стороны экрана, проводится сеанс телепатической связи, как это делалось при описанной выше проверке электромагнитной теории телепатии. Конечно, перед этим мы должны убедиться в наличии устойчивой телепатической связи между испытуемыми без экрана. Если во время сеанса при наличии экрана телепатическая связь нарушается, значит эксперимент удался. Если же связь остается неизменной, то последнюю попытку проверки переноса несенсорной информации можно осуществить с помощью камеры, полностью укрывающей перципиента со всех сторон. В этом случае испытуемый изолируется не только от индуктора, но и от информационного поля Земли, что дает возможность убедиться в наличии такого поля, если испытуемый является контактером. Одновременно с этими опытами можно зафиксировать силовое воздействие гравитационного излучения*. Для этого необходимо изготовить два экрана, направленных тепловым излучением навстречу друг другу. Один из них должен быть легко подвижным, что позволит определить силу гравитационного отталкивания экранов, если соединить их через высокочувствительный динамометр.

В заключение можно отметить, что новая механистическая физика микромира ничем не отличается от физики макромира, изложенной в книге автора «В мире вечности». Следовательно, никаких особых законов микромира не существует. В новой физике микромира отсутствуют парадоксы, присущие современным теориям, она поддается экспериментальной проверке, и, наконец, она более доступна пониманию простых людей. Но главное следствие, вытекающее из новых идей состоит в том, что (как и утверждал Г. Герц) в природе господствует единственный вид энергии – кинетическая.

* Устройство, излучающее гравитационные волны, французский ученый Л. Бриллюэн назвал Гразером (по аналогии с лазером).

Исходя из вышеизложенного, перед нами предстает картина микромира в совершенно ином ракурсе, более понятном и доступном для изучения. Механистическое мировоззрение устройства природы приоткрывает завесу над целым рядом физических явлений, не поддающихся объяснению в рамках современной науки. Это создает предпосылки для проведения исследовательских работ в таких областях не методом проб и ошибок, а целенаправленно, осознавая то, что они наблюдают и предугадывая результаты. К таким не понятым до конца областям относятся парапсихологические явления, взаимодействие физических полей и многие другие. В частности, очень интересным и важным является исследование взаимодействия, искусственного гравитационного поля, созданного гразером, с естественным полем Земли. Иначе говоря, речь идет о возможности экранирования его излучением гразера. Как известно все попытки создания такого экрана с помощью материальных тел были безрезультатны. Да это и понятно, поскольку отсутствовала теория физической сущности феномена, именуемого «тяготением».

Новая термодинамическая модель гравитации (ТМГ), изложенная в книге «В мире вечности», показывает, что иллюзия тяготения создает эхо гравитационного поля Земли в виде падающих на нее «плашмя» силовых волн. Таким образом мы имеем дело не с тяготением, а с давлением этих волн на материальные тела, прижимающего их к Земле. Для их экранирования следует создать с помощью гразера встречное подобное излучение, в котором земные волны «завязли» бы или были отклонены в сторону?*.

Из ТМГ следует, что масса тела (в смысле его вес на Земле) является произведением двух величин M = W, где  – модуль движения силовых гравитационных (падающих на Землю) волн, W – коэффициент, учитывающий количественную характеристику вещества тела. Из этой формулы следует, что если движение силовых гравитационных волн отсутствует или каким-либо образом нейтрализовано, масса становится недетектируема (невесома). Расположив пробное тело под таким экраном («крышей»), можно предположить, что мы получим полную или частичную потерю его веса, то есть невесомость.

* Автором еще в 1979 г. была подана заявка в Государственный комитет СССР по делам изобретений и открытий на изобретение генератора гравитационного излучения (гразера), входящий № 119989 от 6 августа 1979 г. Заявка была отклонена по причине отсутствия в ней конструктивных особенностей от аналога. Все попытки убедить эксперта в том, что изобретение является пионерским (не имеющим аналога) оказались безрезультатными, поэтому автор привел описание гразера в книге «Спираль познания».

Сегодня для тренировки космонавтов используются специально оборудованные самолеты, где невесомость достигается всего на несколько минут. Но невесомость нужна не только для этого, но и для получения сверхчистых полупроводников и весьма дорогостоящих веществ лечебного свойства, которые можно синтезировать только в невесомости. Для ее получения были созданы специальные спускаемые с ракет контейнеры «Эфир» и «Спринт М», двадцатиминутное свободное падение которых на Землю и образующая при этом невесомость обходятся в 300 тысяч долларов. Так что создание лаборатории невесомости в наземных условиях может оказаться весьма прибыльным мероприятием.

Это один из примеров практического применения новых идей, касающихся природы гравитации. В большей степени они затронут теоретические основы современной космической баллистики, построенной на законах Ньютона, Эйнштейна, Циолковского и пр. Как уже отмечалось, эти законы претерпели в склерономной механике серьезные изменения. Рассмотрим на ее основе два примера того, как действует гравитационное поле Земли на космический аппарат во время полета.

Но сначала напомним, что, согласно новой парадигме, Земля имеет как бы два гравитационных поля – то, которое излучается (первичное поле), и то, которое возвращается на Землю, – вторичное. Первое взаимодействует лишь с аналогичным встречным полем солнца, Луны и других небесных объектов от действия которых, как эхо, возвращается на Землю. Это отраженное поле (названное вторичным) взаимодействует с массой тела и сдвигает его, если оно не закреплено, или образует тяжесть (вес тела), если оно имеет опору.

В первом примере рассмотрим, как действует вторичное поле на запуск космического аппарата с ракетным двигателем. Для большей наглядности представим его в виде пробного тела, состоящего из сита с крупными ячейками подвешенного на пружинные весы. Сначала гравитационное поле Земли условно выключено. Весы в этом случае покажут отсутствие тяжести пробного тела. Теперь направим сверху на сито воздушный поток, имитирующий вторичное гравитационное поле. Весы зафиксируют вес пробного тела, величина которого зависит от скорости протекания через сито воздушного потока (вторичного поля) и количества вещества, содержащегося в пробном теле. Это представляет собой стартовый вес космического аппарата (спутника).

Посмотрим, что произойдет при его запуске (подъеме вверх пробного тела). По мере возрастания интенсивности его движения будет увеличиваться скорость протекания через сито воздушного потока, а следовательно возрастать его вес. Это и зафиксируют весы, за которые мы тащим пробное тело.

В современной космонавтике этот феномен трактуется как преодоление силы земного притяжения, выраженной в единицах ускорения силы тяжести «9». Если пробное тело движется вверх с ускорением «g», оно получает перегрузку в «2g». Если его ускорять и далее, перегрузка будет выражаться как 3g, 4g и т. д. По сути перегрузка – это увеличение веса движущегося вверх пробного тела по сравнению с его весом в неподвижном состоянии.

Совершенно иначе объясняет увеличение веса пробного тела (спутника) склерономная механика. В ней вместо ускорения силы тяжести «g» фигурирует интенсивность равномерного движения вторичного гравитационного поля, определяемого модулем движения «2». Это поле свободно протекает сквозь пробное тело (спутник), как воздух через сито, взаимодействуя с его веществом и тем самым образуя силу тяжести или просто вес.

М = 2 W кг.

От того, с какой скоростью* движется пробное тело навстречу движению вторичного поля, будет зависеть его тяжесть (вес). Перегрузка в этом случае будет выражаться как 22, 32 и т. д. 

Но вес пробного тела может изменяться не только от интенсивности движения по вертикали, но и от того, на какой высоте он был зафиксирован при остановке. Так, если пробное тело (спутник) каким-то образом остановить на высоте до 100 км от Земли, его вес вернется почти к первоначальному – земному, если не брать в учет сгоревшее топливо. При остановке спутника на высоте 10 000 км вес его по сравнению с земным уменьшится в шесть раз, опять же без учета расхода топлива. Это показывает, что скорость движения вторичного гравитационного поля медленно убывает с набором высоты от поверхности Земли. В классической механике это объяснялось абстрактным понятием напряженности гравитационного поля, не имеющим физического объяснения.

И наконец, осталось рассмотреть в свете новых идей свободное падение пробного тела, предоставив его воле вторичного гравитационного поля. В этом случае тело окажется втянутым в равномерное движение этого поля как некой среды, а весы, движущиеся вместе с ним, покажут отсутствие веса. При этом пробное тело сначала будет двигаться с ускорением, пока не достигнет скорости движения поля, а дальше его скорость будет равна ей. Это очень важный момент, не согласующийся с выводом Галилея. 

Для большей ясности этого процесса можно привести такую аналогию. Допустим мы сталкиваем тяжелый плот в речку с быстрым течением. Сначала он под действием течения будет плыть с ускорением пока не достигнет скорости течения воды, после чего будет передвигаться с постоянной скоростью, которую имеет течение. Если бы даже. 

* Под термином «скорость», который и дальше употребляется в тексте, следует понимать модуль движения , имеющий ту же численную величину, но отличающийся размерностью (вместо м/сек. – м. сек.).

столкнув плот в речку, ему придали движение, превышающее скорость течения воды, через какое-то время его скорость сравнялась бы со скоростью течения.

Галилей, наблюдая падение тел с Пизанской башни, не мог уловить эту тонкость. Здесь требовалась точность фиксации времени в долях секунды, а ему вместо секундомера служил собственный пульс. В результате он зафиксировал равноускоренное движение что и привело его к выводу закона: «Все тела под действием земного притяжения падают на Землю с одинаковым ускорением». Значение этого закона оказалось столь важно, что равенство ускорений при падении тел проверялось вплоть до ХХ века. Так, венгерский ученый Этвеш в 1912 году проверил равенство ускорений свободного падения с точностью до восьмого знака за запятой. Русский ученый Б. Б. Брагинский, используя современную электронную аппаратуру, проверил в 1970 году закон Галилея (числовое значение g) с точностью до двенадцатого знака после запятой. Но здесь надо заметить, что все эти измерения проводились в лабораторных условиях при падении тел в диапазоне высот, где тело движется равноускоренно.

Закон Галилея настолько утвердился в умах ученых, что Ньютон на его основании вывел закон всемирного тяготения в виде P = gm и закон сил P = ma, где ускорение является следствием действия любо постоянной силы. Этот же закон под названием принципа эквивалентности вошел в фундамент общей теории относительности Эйнштейна. Тем не менее, закон Галилея вступает в противоречие с новой концепцией гравитационного поля, в котором вместо напряженности выступает его скорость падения на Землю. Эту же скорость получают все тела, попавшие в зону его влияния. Противоречие заключается в том, что следствием его закона получается зависимость скорости падения тел на Землю от высоты падения согласно формулы V = 2gH, где Н – высота, с которой падает тело. 

Из этого следует, что закон Галилея справедлив лишь в узком диапазоне высот, когда тело с малой высоты в режиме ускорения, но и в этом диапазоне в расчет следует брать не ускорение «g», а скорость, которая численно равна ему.

Учитывая то, что пробное тело при свободном падении несколько тормозится воздухом, а для гравитационного поля состоящего из нейтрино, воздух не помеха, оно, хотя и незначительно, будет превосходить скорость этого тела. Как наиболее вероятную, автор принял ее равной 2  10 м.с. В дальнейшем ее необходимо уточнить экспериментально, так как она имеет большое значение в космической баллистике. Таким образом Закон Галилея можно интерпретировать иначе: «Все тела под действием вторичного гравитационного поля независимо от величины массы (имеется в виду количество вещества) и высоты начала движения падают на землю с одинаковой скоростью». Можно еще добавить – без учета сопротивления воздуха.

Такое толкование закона Галилея приведет к ревизии законов динамики Ньютона и теории относительности Эйнштейна, что уже сделано склерономной механикой, изложенной в книге автора «В мире вечности». 

В соответствии с этим необходимо пересмотреть теоретические основы космической баллистики. Ученые давно заметили, что они приводят к завышенной силе тяги двигателя и, как следствие, к сбою выхода спутника на расчетную орбиту и необходимости дополнительной корректировке траектории его движения.

Во втором примере рассмотрим взаимодействие гравитационного поля Земли (первичного и вторичного) с космическим аппаратом нового поколения, снабженного гравитационным двигателем (излучателем гравитационных волн)*.

* Принцип действия такого двигателя (излучателя) приводится в книге автора «Спираль познания».

Для этого представим гравитирующее пробное тело в виде «летающей тарелки», изображенной на рис. 3*, но без подвода электропитания. Эта тарелка, как и сито в предыдущем примере, подвешивается на пружинные весы, которые фиксируют ее вес в нерабочем положении излучателя. Включив излучатель, волны которого направлены навстречу первичному полю Земли, мы будем наблюдать как по мере повышения их интенсивности, весы будут показывать постепенное падение веса тарелки, вплоть до невесомости. Это происходит вследствие отталкивания встречных гравитационных волн (по аналогии со взаимодействием двух одноименных полюсов магнитов). При этом волны тарелки под действием первичного получения Земли будут отклоняться, образуя вокруг ее энергетическую сферу**, которая препятствует проникновению вторичного гравитационного поля Земли внутрь сферы, что и обеспечивает образование невесомости тарелки. После того, как это будет зафиксировано, весы переносятся под тарелку и закрепляются. При дальнейшем повышении интенсивности излучения волн тарелкой весы будут показывать ее грузоподъемность.

* На рис. 3 изображен один из вариантов эксперимента автора по обнаружению искусственных гравитационных волн. Даже при наличии использования бытовых пружинных весов было зафиксировано изменение веса гравитирующего тела (тарелки). Более точные результаты были получены с использованием лабораторных весов с ценой деления 0,3 гр.

** Подобные энергетические сферы, представляющие собой вторичное гравитационное поле, образуются вокруг всех гравитирующих объектов в том числе вокруг планет и звезд. Это поле и создает иллюзию притяжения, а на самом деле (как выразился ученый из Калининграда Л. А. Анистратенко в своей книге «Гравитация и НЛО») приталкивает тела к гравитирующему объекту.

Чтобы превратить рассматриваемую тарелку в спутник Земли, ее необходимо вывести на высоту заданной орбиты и придать первую космическую скорость параллельно земли, после чего излучатель гравитационных волн можно отключить. На этой орбите с одной стороны действует кинематика, а с другой – вторичное поле Земли, которое прижимая спутник к Земле не дает ему уйти с орбиты. Это заметно по свободно плавающим предметам внутри спутника, которые постепенно собираются у стенки помещения, обращенной к Земле.

Сегодня идея создания космического аппарата с гравитационным двигателем кажется фантастичной, однако новая концепция природы гравитационного поля позволяет надеяться на положительные результаты осуществления этой большой мечты.

Этому способствуют и те преимущества, которые могут дать космические аппараты нового поколения по сравнению с существующими. К ним относятся:

1. При выводе таких аппаратов на орбиту перегрузка (утяжеление) их будет сведена до минимума, что позволит создать более комфортные условия для космонавтов и приведет к упрощению и облегчению их конструкции.

2. При возвращении аппарата на Землю и входе его в плотные слои атмосферы не потребуется теплоизоляция его корпуса (как это было на «Буране»), поскольку скорость у него может быть сколь угодно малой.

3. Сегодня остро встал вопрос о дальнейшей эксплуатации космодрома Байконур, оказавшемся вне территории России. Для гравитационных космических аппаратов не требуется ни космодромов, ни взлетных полос, да и посадка их на Землю может быть осуществлена практически на любой ровной площадке (как для вертолетов).

4. При выборе места запуска таких аппаратов не потребуется отчуждение земель для мест падения отработавших ступеней ракетоносителей.

5. Запуск таких аппаратов не связан с необходимостью их вывода на геостационарную или любую другую орбиту.

6. У новых аппаратов практически не будет двигателей со всей сложной системой управления. Их заменит простейшее устройство, создающее гравитационное излучение.

7. Как показывает практика запуска космических аппаратов, снабженных ракетными двигателями, до сих пор наблюдаются сбои их вывода на расчетную орбиту. Новым аппаратам это не грозит.

8. Космический аппарат нового поколения сможет, если надо, остановиться на орбите и повернуть обратно, или, заметив встречный метеорит, развернуться, догнать его и взять с собой. Иначе говоря он будет обладать высокой маневренностью (как у наблюдаемых НЛО).

Само собой разумеется, чтобы достичь всех этих результатов, потребуется проведение больших изыскательных работ в теоретическом и экспериментальном плане.
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